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RESUMO

Criado no ano de 2006 através do decreto 10.796, o Parque Nacional dos Campos Gerais
(PNCGQG), localizado entre os municipios de Ponta Grossa, Carambei e Castro, no estado do
Parand, enfrenta um processo de degradacdo ambiental, em virtude das atividades
socioecondmicas em sua grande maioria associadas a agricultura, potencializado por ainda
ndo possuir plano de manejo ativo. Dessa forma, a presente pesquisa teve como objetivo geral
elaborar uma proposta de zoneamento ambiental, juntamente com programas de manejo da
biodiversidade. O desenvolvimento da proposta se deu por meio de trés etapas, a revisdo
bibliografica, elaboracdo e organizacdo dos resultados comparativos em escala temporal com
imagens dos satelites LANDASAT 5 dos anos de 2011, 2016 e 2021, através de dados
vetoriais e matriciais no programa de georeferenciamento QGis para uso e cobertura do solo.
E por fim a proposta do zoneamento ambiental juntamente com programas de manejo da
biodiversidade como o programa de manejo do meio ambiente, o rural sustentdvel e
programas de conectividade das areas de importancia ambiental, tais como a viabilidade de
implantacdo de passagens de fauna, visto que o Parque Nacional dos Campos Gerais(PNCG),
possui dois fragmentos florestais devido a PR 513 que esta inserida dentro dos limites do
PNCG. A insercdo de um Mosaico de Unidades de Conservacdo (UCs), formado por de UCs
préximas ao PNCG, colaboraria para insercdo e elaboracdo de outros novos programas de
conservacdo da biodiversidade, como corredores ecoldgicos e criacdo de Reservas
Particulares de Patrimonio Natural (RPPN) de areas particulares préximas ao parque que
poderam compor o Mosaico de Unidades de conservagdo proposto. Os resultados obtidos
apresentam uma variacdo intensa no uso e cobertura do solo nos ultimos dez anos, com a
diminuicdo da cobertura do solo da Floresta Ambréfila Mista e da cobertura do solo nédo
florestal, fortemente influénciadas pelo desenvolvimento das atividades antrdpicas de

predominancia agricola.

Palavras chaves: Biodiversidade, preservacédo, planejamento ambiental.



ABSTRACT

Created in 2006 through Decree 10,796, the Campos Gerais National Park (CGNP), located
between the municipalities of Ponta Grossa, Carambei and Castro, in the Parana State, faces a
process of environmental degradation, due to the socioeconomic activities in the vast majority
associated with agriculture, enhanced by the absence of management plan. Thus, the present
research had the general objective of elaborate a proposal for environmental zoning, together
with biodiversity management programs. Its development of the proposal took place through
three stages: i) the bibliographic review; ii) elaboration and organization of the comparative
results on a time scale with images from the LANDASAT 5 satellites of the years 2011, 2016
and 2021, through vector and matrix data in the program of QGis georeferencing for land use
and land cover; and iii) the proposal of environmental zoning together with biodiversity
management programs such as the environment management program, sustainable rural and
connectivity programs for areas of environmental importance, such as the feasibility of
implementing fauna passages, since the Campos Gerais National Park, has two fragments due
to PR 513 that is inserted within the limits of the CGNP. The insertion of a Mosaic of
Conservation Units (UCs) of Conservation Units close to the CGNP, would collaborate for
the insertion of other biodiversity conservation programs such as ecological corridors and the
creation of Private Reserves of Natural Heritage (PRNH) of private areas close to the park
that could compose the proposed Mosaic of Conservation Units. The results obtained show an
intense variation in the use and cover of the soil in the last ten years, with the decrease of the
soil cover of the mixed abrophilous forest and of the non-forest soil cover, strongly influenced

by the development of anthropic activities of agricultural predominance.

Keywords: Biodiversity, preservation, environmental planning
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INTRODUCAO GERAL

As Unidades de Conservacgdo (UCs) séo ferramentas fundamentais para a protecéo da
biodiversidade, uma vez que protegem o habitat essencial para a sobrevivéncia das espécies
ameacadas da fauna brasileira (ICMBIO, 2020). De acordo com Young et al. (2015), as UCs
fornecem uma gama de servicos ecossistémicos, que vao além do simples fornecimento de
oxigénio, agua e alimentos para os herbivoros e carnivoros. No Brasil as UCs federais e
estaduais protegem, em todos os seus biomas, mais de 100 milhdes de hectares de ambientes
naturais (BRASIL, 2006).

A Unido Internacional para a Conservacdo da Natureza (UICN) definiu area protegida
como: “... um espago geografico claramente definido, reconhecido, com objetivo especifico e
manejado através de meios eficazes, sejam juridicos ou de outra natureza, para alcancar a
conservacdo da natureza no longo prazo, com servigos ecossisttmicos e valores culturais
associados” (IUCN, 2013).

No Brasil as areas protegidas sdo definidas e amparadas pelo o Art. 2° da Lei 9.985 de
18 de julho de 2000, que instituiu o Sistema Nacional de Unidade de Conservagdo (SNUC) e

definiu UC como:

Espaco territorial e seus recursos ambientais, incluindo as aguas jurisdicionais, com
caracteristicas naturais relevantes, legalmente instituido pelo Poder Publico, com
objetivos de conservacdo e limites definidos, sob regime especial de administracéo,

ao qual se aplicam garantias adequadas de protecdo (Brasil, 2000, Art. 2°).

A diferenca entre as areas protegidas e UCs nomeadas no Brasil, ndo estd somente na
terminologia, mas também no uso de seus recursos naturais e grau de protecdo. Com relagéo
ainda sobre a questdo terminoldgica, Dourojeanni (2015) destaca que durante muito tempo as
areas de protecdo eram denomidas parques devido a criagdo da primeira area protegida do
mundo, o Parque Nacional de Yellowstone nos Estados Unidos em 1872. Com o passar dos
anos percebeu-se que nem todas as areas eram iguais (Dourojeanni, 2015). Entdo, em 1948 foi
criada a Unido Internacional para a Conservagdo da Natureza (IUCN), que, posteriormente,
instituiu seis categorias de areas protegidas. Apartir das nomenclaturas criadas pela IUCN, o
Brasil criou em 2000, o Sistema Nacional de Unidades de Conservacdo (SNUC), com duas

categorias de UCs subdividas em grupos com graus de protecdo e usos dos recursos naturais
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diferentes, os quais serdo apresentados adiante.

Mas para que 0s objetivos de criacdo de uma UC sejam alcancados, é preciso a
aplicacdo correta de metodos de gestdo e planejamento. A politica de conservagédo, por meio
da criacdo e gestdo das UCs no Brasil, enfrenta diversos desafios, entre eles, aléem dos
conflitos sobre o uso dos recursos naturais, os problemas fundiarios e a resisténcia de
populagdes locais sdo os mais recorrentes (ICMBIO, 2015). Segundo Borrini-Feyerabend et
al. (2017), a gestéo se refere a o que se faz em busca de determinados objetivos e 0s meios e

acOes para alcanca-los.

O problema fundiario é o ponto que mais interfere na gestdo e planejamento
estratégico do Parque Nacional dos Campos Gerais (PNCG). O PNCG foi instituido em 23 de
marco de 2006, através do decreto 10.796 e abrange aproximadamente 21.299 hectares,
possui seus limites distribuidos entre os municipios de Ponta Grossa, Castro e Carambei, no
estado do Parané (Brasil, 2006).

Constituido por remanescentes de floresta Ombrdéfila Mista e Campos Sulinos, a
criacdo do PNCG se fez necessaria para a preservacdo desses ecossistemas naturais,
possibilitando a realizacdo de pesquisas cientificas e programas de manejo da biodiversidade,
visando promover educagdo ambiental e turismo ecoldgico (ICMBIO, 2006). Em sua vasta
biodiversidade, 0 PNCG contém e protege espécies raras de plantas ameacadas. Entre elas
estd a Araucaria angustifolia (Moro et al., 2015), recentemente classificada como espécie Em
Perigo (EN), (Brasil, 2021).

Com relacdo a biodiversidade de avifauna do PNCG, Netto (2020, p.73) ressalta que:

O Parque Nacional dos Campos Gerais deve garantir a ocorréncia de um grande
nimero de espécies de aves, mas somente pesquisas continuas e a divulgagdo de
resultados vdo efetivamente comprovar a real situagdo desse grupo animal téo
importante e culturalmente tdo emblematico.

Embora o0 PNCG tenha sido criado a mais de 15 anos, ainda ndo possui um plano de
manejo efetivo. Desta forma, esse estudo realizou o diagnéstico, zoneamento, planejamento
estratégico e a proposicdo de programas para a conservacao da biodiversidade para 0 PNCG,
contribuindo assim para formulagdo do seu Plano de Manejo. Assim, ela esta estruturada em
quatro capitulos. No primeiro foi tragado o referencial tedrico como suporte para os elementos

tratados no segundo capitulo, o qual traz as bases e resultados para a proposta de apoio para a
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elaboracdo do Plano de Manejo. No terceiro capitulo é apresentado a proposta de zoneamento

ambiental e no quarto capitulo os programas voltados a conservacéo da biodiversidade.
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CAPITULO 1
REFERENCIAL TEORICO E CONTEXTUALIZACAO DO PARQUE NACIONAL DOS
CAMPOS GERAIS ( PNCG)

1. REFERENCIAL TEORICO

Introducéo

O Sistema Nacional de Unidades de Conservagdo (SNUC) foi instituido pela Lei N°
9.985 de 18 de julho de 2000 (Brasil, 2000). Nele, todo processo de criacdo, manejo e
programas de conservacao da biodiversidade possuem normativas estabelecidas para auxiliar
na elaboracdo e execugédo de um plano de manejo eficiente. Por meio desta Lei estabeleceu-se
categorias de UCs com acdes especificas a serem aplicadas.

O Plano de Manejo, conforme cita o inciso XVII do Art. 2° da Lei 9.985/2000, € o
documento técnico mediante o qual, com fundamento nos objetivos gerais da UC, se
estabelece 0 seu zoneamento e as normas que devem presidir o uso da area e o manejo dos
recursos naturais, inclusive a implantacdo das estruturas fisicas necessarias a gestdo da
unidade (Brasil, 2000).

O zoneamento ambiental é estabelecido no inciso XVI do Art. 2° da Lei 9.985/2000,
pela definicdo de setores ou zonas em uma UC com objetivos de manejo e normas
especificos, com o propdésito de proporcionar os meios e as condi¢cdes para que todos 0s
objetivos da unidade possam ser alcangados de forma harmonica e eficaz (Brasil, 2000).
Outros programas de manejo da biodiversidade podem ser incluidos, como as agdes para
regularizagdo fundiria, as passagens de fauna para mitigar os problemas da fragmentagéo de
habitats, e a viabilidade de inser¢do dos corredores ecoldgicos, conforme indica o inciso XI1X
da referida Lei (Brasil, 2000), justapostas com a possibilidade de formacdo de mosaico de
UCs.

1.1 Historico da Criacédo das Unidades de Conservagao (UCs)

Em ambito internacional, as areas protegidas estdo organizadas em seis categorias: | —

Reserva Natural/Area Selvagem; Il — Parque Nacional; 111 — Monumento Natural; IV — Area
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de Manejo de Espécies/Habitats; V — Paisagem Terrestre ou Maritima Protegida; e VI — Area
Protegida para Manejo de Recursos. Elas foram discutidas no Congresso Mundial de Parques
Nacionais e Areas Protegidas, realizado na Venezuela em 1992, e sd0 mediadas e atualizadas
pela Unido Internacional para a Conservacdo da Natureza e dos Recursos Naturais (IUCN,
1994).

No Brasil as areas protegidas sdo denominadas Unidades de Conservagdo (UCs). O
SNUC determina no art.7 cap. Ill, que as UCs integrantes do SNUC séao divididas em dois
grupos, com caracteristicas especificas: Unidades de Protecdo Integral e Unidades de Uso
Sustentavel. O objetivo béasico das Unidades de Protecdo Integral é preservar a natureza,
sendo admitido apenas o uso indireto dos seus recursos naturais, com exce¢do dos casos
previstos nesta Lei (Brasil, 2000). J4 as Unidades de Uso Sustentavel tem por objetivo a
compatibilizagdo e a conservagdo da natureza com o uso sustentivel de parcela dos seus
recursos naturais (Brasil, 2000).

Em um paralelo da classificacdo da IUCN com o sistema brasileiro, as categorias I, 11
e Il apresentam objetivos e diretrizes compativeis com as UCs de protecdo integral (uso
indireto), e as categorias 1V, V e VI sdo compativeis com as UCs de uso sustentavel (uso
direto) (Neto et al., 2016). UCs de protecdo integral encerram categorias que apresentam
maior restricdo ao uso dos recursos naturais e ndo admitem a ocupacdo humana. Apesar de
haver discussdes em relacdo a sua efetividade, a UC de protecdo integral é, atualmente, a
melhor opgdo para a conservagéo in situ da biodiversidade (Bensusan, Nurit., 2006).

De fato, as UCs existem porque os ambientes em seus estados naturais estdo sob
ameaca. AcOes de conservacdo da natureza competem com outras modalidades do uso das
areas, como a agricultura, o extrativismo e a ocupacdo humana (Neto et al., 2016). A soma de
todos esses fatores torna o planejamento da rede de areas protegidas uma etapa crucial para a
preservacao da biodiversidade (Neto et al., 2016).

A primeira experiéncia de uma area criada a partir de uma lei, com a finalidade de
conservacao e equilibrio de processo ecossistémicos, ocorreu na reserva florestal de Tobago,
na ilha de Trinidad e Tobago, em 1776, cujo objetivo consistia em “atrair chuvas frequentes
para contribuir com a fertilidade das terras” (Pureza et al., 2015, p. 24). Ja, com a funcdo de
criagdo de areas protegidas, com o objetivo de protecdo da natureza, foi o Parque Nacional de
Yellowstone, nos Estados Unidos da América, em 1872, e estd configura-se como a

instituicdo da primeira politica publica moderna no que tange as UCs (Meira et al., 2018).
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No Brasil, devido a visdo mundial de necessidade dos espagos naturais serem
protegidos institucionalmente, na decada de 30 foram criados os trés primeiros parques
nacionais, Parque Itatiaia, da Serra dos Orgdos e do Iguacu (Drummond et al., 2010).

Marcada também por importantes avancos nas questdes ambientais, segundo Brito
(2000), a década de 70 iniciou a criacdo de UCs na regido norte do Brasil, as quais abrangem
grandes extensdes de areas.

Na década de 80 houve a criacdo da Constituicdo Federal, em 05 de outubro de 1988.
Essa década é referéncia historica na criagdo das UCs, as quais foram instituidas pelo Instituto
Brasileiro do Desenvolvimento Florestal - IBDF. Com a instaura¢do da Secretaria Especial de
Meio Ambiente — SEMA, uma nova categoria de manejo de uso restritivo veio a somar-se as
outras: as Estacdes Ecologicas (Lei N° 6.902, de 27 de abril de 1981) juntamente com a
criagdo da Lei n® 6.938, de 31 de agosto de 1981, a qual institui a Politica Nacional do Meio
Ambiente (PNMA). Nesse mesmo periodo ainda serve de referéncia aos governos, pois a
partir dela temos as categorias de reservas bioldgicas e reservas ecoldgicas (Dias et al., 2010).
Nesta mesma temporada as compensacdes ambientais foram incluidas para empreendimentos
de médio e grande porte pelo Conselho Nacional do Meio Ambiente (Resolugio CONAMA
N° 10 de 1987), as quais foram efetivamente homologadas na Resolugdo CONAMA 02/96. O
Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis — IBAMA, foi
criado pela Lei N° 7.735 de 1989, que determinou a fusdo da SEMA, IBDF, SUDEP e
SUDHEVEA, e unificou o processo de fiscalizacdo das UCs de protecdo integral (a época
unidades de uso indireto) (Dias et al., 2010). Descrevendo no Art. 2° formular, coordenar,
executar e fazer executar a PNMA e da preservacao, conservacdo e uso nacional, fiscalizagdo,
controle e fomento dos recursos naturais renovaveis (Brasil, 1989)

Através da Lei N° 9.985 de 18 de julho de 2000, estabeleceu o Sistema Nacional de
Unidades de Conservacdo - SNUC, para fiscalizar a manutencdo das UCs de protecédo
integral. Conforme estabelece essa Lei, as UCs sdo divididas em dois grupos: protecdo

integral e uso sustentavel. Ambos possuem objetivos especificos legalmente definidos.

1.2 Sistema Nacional de Unidades de Conservacéao (SNUC)

O Sistema Nacional de Unidades de Conservacdo (SNUC) tem como objetivos reger

normas e procedimentos oficiais para a criagdo, gestao e instauracao de uma UC, que pode ser
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de responsabilidade federal, estadual, municipal ou de iniciativa privada. O SNUC foi criado
em resposta ao Art. 225, inciso 1°, do Capitulo VI da Constituicdo Federal, que determina a
definicdo de espacos protegidos, como aponta a transcri¢éo abaixo:
[...] definir, em todas as unidades da federacdo, espacos territoriais e seus
componentes a serem especialmente protegidos, sendo a alteracdo e a
supressdo permitidas somente através de lei, vedada qualquer utilizacdo que
comprometa a integridade dos atributos que justifiquem sua protecéo
(BRASIL, 1988).

O SNUC prevé a elaboracédo de plano de manejo para todas as categorias de UCs e lhe
atribui o papel de principal instrumento de gestdo de uma unidade de conservagdo, promove e
garante a preservacdo da biodiversidade, além de promover o desenvolvimento sustentavel
das comunidades tradicionais por meio do uso consciente dos recursos naturais. Conforme
comentado acima, o SNUC, classifica as UC em dois grupos de tipologia: protecéo integral e
uso sustentavel, os quais possuem objetivos e formas de protecdo diferentes, principalmente
em relacdo ao uso do solo (Art. 7°, Lei N° 9.985, 2000).

As UCs de Protecéo Integral tem como finalidade preservar a natureza, sendo admitido
apenas 0 uso indireto dos seus recursos naturais, com excecao dos casos previstos no Art. 28
da Lei 9.985 (Brasil, 2000). Fazem parte dessa categoria:

e EstacOes ecologicas;

e Reservas biologicas;

e Parques nacionais;

e Monumentos naturais;

e Reflgios de vida silvestres.

As UCs de Uso Sustentavel tem como proposito compatibilizar a conservacdo da
natureza com o uso sustentavel de parcela dos seus recursos naturais. Fazem parte dessa
categoria:

e Avreas de protecéo integral;

e Areas de relevante interesse ecoldgico;
e Florestas nacionais;

e Reservas extrativistas;

e Reservas de fauna;

e Reservas de desenvolvimento sustentavel;
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e Reservas particulares de patriménio natural.

1.3 Gestdo em Unidades de Conservacao

As diretrizes determinadas pelo SNUC possibilitam a preservacdo ambiental
organizada e potencializa as UCs para que tenham planejamento e gestdo integradas,
assegurando amostras significativas de habitats, populagdes, ecossistemas no territério
nacional e nas aguas jurisdicionais e, por isso, todas as esferas governamentais, participam da
sua gestdo (Dos Santos, 2021).

Assim, a gestdo do SNUC ¢ feita com a participacdo das esferas do poder publico
federal, estadual e municipal. As atribuicdes dos 6rgdos para a gestdo do sistema vao desde a
coordenacdo e o acompanhamento do mesmo até a sua implementacdo propriamente dita
(Pinheiro, 2021).

O SNUC ¢ gerido pelos seguintes 6rgdos, com as respectivas atribuicdes:

e Orgdo Consultivo e Deliberativo: Conselho Nacional do Meio Ambiente
(CONAMA), que tem a funcdo de acompanhar a implementacédo do SNUC,;

e Orgdo Central: Ministério do Meio Ambiente (MMA), com a finalidade de
coordenar o SNUC,;

o Orgdos Executores: Representados, na esfera federal, pelo Instituto Chico
Mendes de Conservacao da Biodiversidade (ICMBio) e, em carater supletivo,
pelo Instituto Brasileiro de Meio Ambiente e dos Recursos Naturais
Renovaveis (IBAMA) (Brasil, 2007);

e Orgdos Executores: nas esferas estadual e municipal, sdo representados pelos
Orgdos estaduais e municipais de meio ambiente.

O Instituto Chico Mendes de Conservacdo da Biodiversidade (ICMBIO) é uma
autarquia em regime especial vinculado ao Ministério do Meio Ambiente e integra o Sistema
Nacional do Meio Ambiente (SISNAMA) que foi criado em 28 de agosto de 2007, pela Lei
11.516 ¢ responsavel por formular e implementar politicas pablicas ambientais visando
proteger o meio ambiente e promover o desenvolvimento socioecondmico sustentavel. Isso se
da por meio da gestdo de UCs federais, da promocédo do desenvolvimento socioambiental das
comunidades tradicionais nas UCs de uso sustentavel, da pesquisa e gestdo do conhecimento,

da educacdo ambiental e do fomento ao manejo ecolégico (MMA, 2021).


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2007-2010/2007/lei/l11516.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2007-2010/2007/lei/l11516.htm
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1.4 Plano de Manejo (PM)

No ano de 2000, o SNUC estabeleceu o plano de manejo (PM) como ferramenta
central para o processo de gestdo de todas as categorias de UC (Brasil, 2000). O PM,
conforme determina a Lei, deve ser implantado em um prazo méximo de cinco anos apés a
criagdo da UC. Em sua elaboracdo devem ser determinados os objetivos e as diretrizes legais
para a gestdo da UC.

O PM deve ser construido por meio de estudos, incluindo o diagnostico fisico,
bioldgico e social da area, o qual servira de base as acfes e normas restritivas de uso e manejo
dos recursos naturais da UC e seu entorno (Paiva, 2003). Naves (2013) afirma que, na pratica,
0 PM nada mais é que a lei interna da UC, de modo que nada pode ser realizado sem que nele
esteja previsto.

Manetta et al. (2016) destaca que os planos de manejo sdo fundamentais para a
conservacdo da biodiversidade, e utilizar ferramentas e técnicas para sua elaboracdo, obtera
mais resultados.

O Brasil possuia diferentes propostas metodologicas para a criagdo de PM . Para se ter
mais objetividade houve mudancas significativas no processo elaboracdo. Atualmente as UCs
elaboram planos de manejos mais sucintos e diretos, e contam com uma série de outros
instrumentos de gestdo. O Decreto n® 4.340, de 22 de agosto de 2002, que regulamenta o
SNUC também apresenta as normas para a elaboracdo do Plano de Manejo. A instrucdo
normativa (IN) ICMBIio n° 07/2017, de 21 de dezembro de 2017, também colabora com
diretrizes e procedimentos para a elaboracao e revisao dos PM, das UCs federais.

O Roteiro metodologico para elaboragéo e revisdo de planos de manejo das unidades
de conservacdo federais elaborado pelo ICMBIO em 2018, descreve a funcdo de um plano de
manejo em UC, bem como os componentes fundamentais e componentes dindmicos em uma
UC:

Funcéo de um Plano de Manejo:

e ldentifica as condicdes, ameacas e problemas da UC em relacdo aos seus
recursos e valores fundamentais;
e ldentifica e prioriza planos, estudos e a¢gdes de manejo que SA0 necessarios

paraa UC;
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Identifica as diferentes zonas de manejo, cujas respectivas acOes de manejo
visam atingir o propésito da UC;

Estabelece as normas para utilizagcdo dos recursos naturais da UC;

Favorece a integracdo com planejamento institucional, a partir da consulta e
descentralizacdo de planejamentos especificos das UCs, para as coordenagdes
especificas;

Fornece um meio de comunicar aos diferentes publicos, por meio de um
documento objetivo, 0 que é mais importante acerca da UC;

Ajuda a concentrar esforcos nos recursos e valores fundamentais para a
protecdo da UC, cruciais para atingir o seu prop6sito e manter a sua
significancia;

Fornece uma base para garantir a coeréncia na UC quanto aos planos e
decises, além de garantir que planejamentos e a¢6es subsequentes contribuam
para atingir o propo6sito da UC e outros objetivos;

Serve de base para nortear 0 desenvolvimento de todos os planejamentos
posteriores, bem como o0 seu monitoramento;

Descreve as diretrizes técnicas para os recursos e valores fundamentais da UC.

Componentes fundamentais: constituem a missdao da UC e geralmente ndo mudam

com o tempo. Além disso, sdo a base para o desenvolvimento dos planos especificos e dos

esforcos de manejo futuros. Incluem os seguintes elementos:

Proposito: expressa para que serve a UC, embasado em seus objetivos de
criacdo;

Declarages de significancia: definem porque a UC é especial e importante no
contexto global, nacional, regional e sistémico;

Recursos e valores fundamentais: expressam o que a UC possui de mais
importante, sdo 0s aspectos ambientais, sociais, culturais, histéricos,
paisagisticos, entre outros, cuja conservacdo é essencial para atingir o

propoésito da UC e manter sua significancia.

Componentes Dinamicos: sdo elementos dindmicos que mudam com o tempo. A

medida em que o contexto em que a UC esta inserida mudar, ou as condigdes e tendéncias dos

recursos e valores fundamentais mudarem com o tempo, a analise da necessidade de dados e

planejamento precisara ser revisitada e revisada, juntamente com as questdes-chave. Inclui os
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seguintes elementos:

e Necessidades de dados e planejamentos: séo identificadas com base na analise
dos recursos e valores fundamentais e das questdeschave da UC, e definem
quais sdo os planos e estudos especificos a serem desenvolvidos de acordo com
0 contexto de cada UC;

e Subsidios para interpretacdo ambiental: irdo contribuir para a definicdo dos
temas interpretativos, dentro do futuro plano de interpretacdo ambiental da UC,;

e Mapeamento e banco de dados geoespaciais da UC: compreende as
informacdes espacializadas (ou seja, informagbes com coordenadas
geogréficas) da UC e do plano de manejo. Estas informagdes podem ser
disponibilizadas de forma impressa ou como dados geoespaciais eletrdnicos em
um ambiente de mapeamento na internet, por exemplo.

Além de todos esses componentes apresentados, o roteiro metodolégico do ICMBIO,
dispde também dos componentes Normativos: Que sdo elementos que sistematizam os atos
legais vigentes para a UC, bem como definem normas gerais de uso e gestdo de seu territorio,
com implicacdes legais.

O Plano de Manejo pode prever, quando for o caso corredores ecolégicos associados a
UC, a implantacdo de estruturas fisicas dentro da UC, visando minimizar os impactos
negativos, garantir a manutencdo dos processos ecoldgicos e prevenir a simplificacdo dos
sistemas naturais ICMBIO, 2018). Outras medidas sdo incluidas no PM visando promover a
integracdo da UC, como questbes econdmicas e sociais das comunidades que estdo no entorno
ou dentro dos limites da UC, regras para visitacdo também sdo definidas no PM.
(MMA,2018).

O Zoneamento é um dos componentes normativos de um plano de manejo. Ele é um
instrumento de ordenamento territorial, pois ele ordena espacialmente as areas para diferentes
graus de uso e protecdo. Assim como um plano diretor municipal, 0 zoneamento de uma UC
ndo é um processo inerte, devendo ser revisado de acordo com as necessidades de manejo e
para resposta aos processos e demandas inerentes da unidade como, visitagédo, recuperagao e
protecdo. Mendes (2011) salienta que o zoneamento deve conter informacgdes importantes e
claras sobre os elementos naturais, biodiversidade, potencialidades e fragilidades. Aliados a
essas bases de dados estdo o uso de Sistemas de Informacdes Geogréficas (SIG) e

Sensoriamento Remoto, 0s quais sdo recursos Uteis para delimitagdo das zonas e defini¢do das
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estratégias que efetivem a conservacdo das areas para cumprir os objetivos definidos pela
categoria da UC.

Dentro do zoneamento encontra-se 0 conceito da Zona de Amortecimento (ZA). A
ZA foi estabelecida ja na década de 1930 devido aos estudos sobre biologia da conservagéo.
A ZA ¢é definida pelo Art. 2° inciso XVIII da Lei n® 9.985/2000, como o “Entorno de
uma unidade de conservacéo, onde as atividades humanas estdo sujeitas a normas e restricdes
especificas, com o proposito de minimizar os impactos negativos sobre a unidade (Brasil,
2000, p.3)”. Silva Neto (2012) descreveu a ZA como tendo a fungédo de proteger o entorno das
UCs, criando assim uma &rea de protecdo que permite, com ressalvas, atividades antropicas.
Essa porcdo adjacente visa minimizar os efeitos de borda.

E importante ressaltar que, no artigo 25 da Lei 9.985 do SNUC, esta previsto que
todas as UCs devem conter uma ZA, com excecdo apenas das reservas particulares do
patriménio natural e das areas de protecdo ambiental (Brasil, 2000). Também esta previsto
que a ZA ndo faz parte da UC, mas, por forca de lei, fica sujeita a um modo de zoneamento
obrigatdrio, que regula certas atividades econémicas. Destaca-se que, em caso de propriedade
privada, ndo cabera indenizacdo ao proprietario, porque o entendimento é que a area possa ser
explorada economicamente, apenas sofrendo algumas restri¢des, porém nao tdo intensas como
as do interior da UC.

Essas zonas sdo utilizadas de acordo com as categorias de UCs, com diferentes niveis
de de intervencdes, normativas e aplicagdes. Recentemente as nomenclaturas das zonas foram
atualizadas pelo ICMBIO, e descritas no Roteiro metodolégico para elaboragdo e revisdo de
planos de manejo das unidades de conservacdo federais elaborado pelo ICMBIO em 2018.

Para a categoria de Parques Nacionais as zonas aplicadas se necessarias em um PM de
uma UC estéo identificadas em negrito:

Zonas sem ou com baixa intervencao:
e Zona de preservacgao;
e Zona de Conservacéao;
e Zona de Uso Restrito.
Zonas com média intervencao;
Zona de Uso Moderado;
e Zona de Uso Comunitario;

e Zona de Manejo Florestal.
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Zonas com grau alto de intervencao;
e Zonade Infraestrutura;
e Zona Populacional;
e Zona de Producéo;
e Zona Urbanoindustrial.
Zonas com uso diferenciados:
e Zona de Sobreposic¢édo Territorial;
e Zona de Diferentes Interesses Publicos;
e Zona de Adequacdo Ambiental;

e Zona de Uso Divergente.

1.5 Fragmentagéo de habitats

Os principais fatores que afetam a dindmica de fragmentos florestais sdo tamanho,
forma, grau de isolamento, tipo de vizinhanca e histérico de perturbacGes (Viana et al, 1992).
A fragmentacdo dos habitats, por sua vez, impacta negativamente os processos ecoldgicos e,
consequentemente, leva a perda de biodiversidade (Tannier et al., 2016).

Com as intervencBes antrépicas nos ambientes naturais, a perda de habitat e a
fragmentacdo dos ecossistemas resultam em paisagens com formatos de mosaico compostos
por manchas e corredores (Fahrig, 2003, 2017). Por sua vez, esta fragmentagéo se torna bem
mais impactante se considerar a diversidade ndo somente de espécies, mas de material
genético. A perda de variabilidade genética também é preocupante no contexto de
fragmentacéo de habitats.

Haddad et al. (2015) classifica a fragmentagéo vegetal como o resultado da alteragéo
de areas naturais pela ocupacdo antropica, resultando no aparecimento de grandes faixas
degradadas. Esta fragmentacdo de habitat &€ responsavel pela reducdo da biodiversidade
natural e resulta em prejuizos aos processos ecossistémicos fundamentais em detrimento do
isolamento de habitats ( Haddad et al., 2015).

Moraes et al. (2015) enfatizam que a fragmentacdo de florestas leva ao isolamento
dos remanescentes, ocorrendo assim inimeras mudancas no microclima, degradacdo dos

recursos naturais e distarbios no regime hidrico, bem como a modifica¢do ou eliminacéo das
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relages ecoldgicas. Outros autores abordam ainda, que a fragmentag8o florestal causa uma
grande modificacdo e /ou perda de espécies, tanto na fauna quanto na flora, devido a
diferenciacdo nos habitats, microclima e estrutura da vegetacdo, além de permitir ou nao a

interacdo entre elas (Assis, et al, 2019).

1.6 Ecologia das estradas e passagem de faunas

A ecologia de estradas € um segmento da ecologia que preocupa-se com 0s impactos
negativos das rodovias sobre a biodiversidade, por meio da fragmentagdo de habitats que
promove o isolamento das populacdes, bem como os atropelamentos da fauna. No Brasil, o
primeiro estudo relacionado a ecologia de estradas ocorreu em 1988 (Novelli et al., 1988), os
quais relataram mortes de aves devido a atropelamentos no estado do Rio Grande do Sul. Em
2000 houve um crescimento em linhas de pesquisas sobre as faunas atropeladas e os meios de
mitigacdo (Bager et al., 2007). Em 2012, na Universidade Federal de Lavras iniciaram-se 0s
estudos de ecologia de estradas, juntamente com o departamento de Biologia, que através de
um aplicativo de celular (Urubu), permite que a base de dados seja abastecida com
informagdes dos cidaddos, enviando fotos de animais atropelados nas rodovias, sendo
posteriormente identificadas taxonomicamente e mapeadas geograficamente (Portal C, 2017).

Para amenizar esses impactos, modificar o habitos dos motoristas, como inclusdes de
sinalizacdo e redutores de velocidade e modificar os habitos dos animais, como a utilizag&o de
passagens de fauna, podem ser promissoras (Forman et al, 1998).

Como qualquer acdo é preciso de planejamento, na pré- construcdo de uma rodovia,
estudos ambientais realizados durante o processo de elaboracdo do projeto, torna a medida

mais econdmica do que instala apds a construcao.

As passagens de fauna devem atuar em conjunto com cercas condutoras, compondo
um conceito Gnico para manter a conectividade entre populagdes de habitats
fragmentados. Na tentativa dos animais atravessarem as rodovias, eles séo
primeiramente barrados nas cercas, que funcionam como guias para conduzi-los até

as passagens de fauna, Zanardo (2018).

O estudo para implantacéo de passagens de fauna deve identificar trechos prioritarios,
conforme as orientacBes de Rosa e Bager (2010). Para tanto, utiliza-se o indice de

Hierarquizacdo (IH), o qual se baseia na analise de quatro parametros: riqueza de espécies
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alvo (definidas pelos autores), diversidade total de espécies atropeladas, taxa de
atropelamento de espécies alvo e presenca de espécies ameacadas, para cada trecho de uma
rodovia avaliada. Nesta fase de estudo deve-se identificar a distribuicdo dos atropelamentos,
verificar se ocorrem agrupamentos significativos e em que escala os atropelamentos ocorrem,
para posteriormente, determinar os trechos com maior mortalidade (hotspot). Para Ibram
(2013), uma distribuicdo sem agrupamentos significativos sugere que ndo existe um local
efetivamente de maior mortalidade, portanto, a localizacdo de uma medida mitigadora ao

atropelamento em qualquer trecho da rodovia teria 0 mesmo efeito.

1.7 Mosaico de Unidades de Conservacdo e Corredores Ecoldgicos

Um mosaico é composto por fragmentos, naturais ou ndo, com diferentes formas,
contetdos e funcBes, necessita de criacdo de conselho consultivo com representantes de todas
as UCs que compbdem o Mosaico. O Ministério do Meio Ambiente é responsavel por
reconhecer mosaicos, conforme procedimentos instituidos na Portaria n° 482, de 7 de
dezembro de 2010 (Brasil, 2010). No Brasil ha atualmente catorze (14) mosaicos
reconhecidos (ICMBIO, 2022).

Reconhecido pelo SNUC, através do Decreto n® 4.340, de 22 de agosto de 2002,
Capitulo 3, os mosaicos de UC sdo modelos de gestdo territorial para a conservacdo e
ordenamento da biodiversidade. Neste decreto estdo algumas definicbes e normas para 0s
mosaicos, tais como: i) mosaico de UCs sera reconhecido pelo MMA a pedido de seus
gestores; ii) devera dispor de um conselho consultivo, com a funcdo de atuar como instancia
de gestdo integrada das UCs que o compdem; iii) a composicdo do conselho sera estabelecida
na portaria que o instituir; iv) o conselho de mosaico terd como presidente um dos chefes das
UCs; v) a competéncia do conselho sera elaborar seu regimento interno, propor diretrizes e
acOes para compatibilizar, integrar e otimizar as atividades desenvolvidas em cada unidade de
conservacao, tendo em vista, em especial, 0s usos na fronteira entre unidades, 0 acesso as
unidades, a fiscalizagdo, o monitoramento e avaliagdo dos planos de manejo, a pesquisa
cientifica e a alocacdo de recursos advindos da compensacdo do licenciamento ambiental, a
relacdo com a populacéo residente na area do mosaico) para fins de gestdo, os corredores
ecologicos reconhecidos pelo MMA integram os mosaicos para esses fins (Brasil, 2002).

Esse modelo de gestdo busca a integragdo dos gestores com a populagdo local, ao
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passo que o mosaico é o conjunto de UCs, de categorias diferentes ou ndo, préximas,
justapostas ou sobrepostas, e outras areas protegidas, publicas ou privadas, que garantem a
presenca da biodiversidade, a valorizacdo da sociodiversidade e o desenvolvimento
sustentavel. Para Pires et al. (2018) os mosaicos sdo capazes de fortalecer os corredores
ecoldgicos na medida em que essas areas passam a ter uma gestdo integrada, pois garantem o
seu manejo sustentavel sem ocorrer impacto em nenhuma area, seja um corredor ecologico,
uma zona de amortecimento ou a propria UC.

Os corredores ecoldgicos que sdo dispositivos normativos dentro de um Plano de
Manejo, séo parte integrante da legislagdo ambiental brasileira. Eles sdo citados na Lei
Federal n° 9.985 (SNUC), de 18 de julho de 2000 cujo Art. 2° define corredores ecoldgicos
como:

Porges de ecossistemas naturais ou seminaturais, ligando unidades de conservacao,
que possibilitam entre elas o fluxo de genes e 0 movimento da biota, facilitando a
dispersdo de espécies e a recolonizacdo de &reas degradadas, bem como a
manutencdo de populacdes que demandam, para sua sobrevivéncia, areas com

extensdo maior do que aquela das unidades individuais (Brasil, 2000).

Rodrigues (2020) cita que de acordo com a Teoria Ecoldgica Contemporanea, a
capacidade de sobrevivéncia de uma metapopulacdo normalmente estd inversamente
relacionada ao seu grau de isolamento. Assim, a estratégia de usar corredores ecoldgicos € de
extrema importancia, pois aumenta o fluxo de animais e a troca de material genético,
enriquece a diversidade entre as espécies, facilitando a troca de sementes e polinizadores entre
os fragmentos, além de auxiliar a recolonizacdo da area degradada e aumentar a area para
espécies que necessitam de areas maiores. Para se estabelecer um corredor ecoldgico, precisa
considerar, além dos critérios bioldgicos, os elementos que compdem a paisagem natural e

antropogénica.
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CAPITULO I

2. CONTEXTUALIZACAO DO PARQUE NACIONAL DOS CAMPOS GERAIS

Introducéo

A UC do PNCG pertence a categoria de protecdo integral, cujo objetivo é
preservar a natureza, sendo admitido apenas o uso indireto dos seus recursos naturais, com
excecdo dos casos previstos em Lei (Brasil, 2000). Como exemplos de atividades de uso
indireto estdo: turismo ecoldgico, pesquisa cientifica e a educacdo ambiental. A partir desse
contexto, para o diagnostico recente da UC, fez-se uso de metodologia de levantamento de
dados técnicos documentais, e a utilizacdo de base de dados georreferenciados dos ultimos
dez anos (2011 a 2021), para elaborar o plano de manejo ambiental e programas de manejo da

biodiversidade.

2.1 Caracterizacdo da Area de Estudo

O PNCG situa-se na regido centro-leste do Estado do Parana, na borda da chamada
Escarpa Devoniana, em areas do Primeiro e Segundo Planalto paranaense. Com uma area total
de 21.299 hectares, abrange parte dos municipios de Ponta Grossa, Castro e Carambei (Tabela
1; Figura 1), estando delimitado pelas coordenadas UTM 7210000 e 7240000 de latitude sul;
590000 e 615000 de longitude oeste. Prevalece o valor sobre a geologia e geomorfologia nos
quais resultam em ambientes Unicos com capdes e matas ciliares e relevos com afloramentos
rochosos de graus diferenciados. A regido possui diversos atrativos de natureza cénica, como
furnas, cachoeiras, cavidades naturais, sitio arqueolégico além de fauna e flora especificas da
floresta de araucaérias, algumas delas em risco de extingdo (Oliveira, 2008).

Fatores Bidticos:

Espécie endémica: Flora: Cacto-bolinha, Rainha-do-abismo;
Espécie migratdrias: ausentes;

Fatores abidticos:

Relevo: O relevo da regido é representado por escarpas, canyons, falhas, fendas,
morros, cavernas, drenagens subterraneas e pequenas depressdes. Ressalta-se que sobre os

arenitos da Formacdo Furnas, o relevo apresenta caracteristicas de um sistema carstico
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(IAPAR, 2019).

Solo: A diversidade dos solos do Parque Nacional dos Campos Gerais é reflexo
da variagédo geoldgica e geomorfoldgica da regido onde esta localizado. 25 categorias de solo
foram entradas na area da Unidade, dentre as mais expressivas estdo: Cambissolo haolico,

latossolo vermelho-amarelo e neossolo litolitico (Melo et. al, 2006);

Geologia: A geologia da area do parque é representada por formagdes rochosas
que afloram no Primeiro Planalto Paranaense, e pela Formacgdo Furnas, situada no Segundo
Planalto. S8 nos arenitos da Formagdo Furnas, onde estdo presentes as cavidades
subterraneas, tais como a Caverna da Chaminé, Sumidouro do Cérrego das Fendas, Furnas

Gémeas, Caverna do Zé, entre outras (Melo et. al, 2006);

Hidrologia: A &rea do parque esta inserida em duas bacias hidrograficas; Rio
Tibagi e rio Ribeira, abrigando algumas das principais nascentes dessas bacias (Oliveira,
2012).0 PNCG engloba paisagens do primeiro e segundo planaltos paranaenses pois possui
um atributo geoldgico singular, a Escarpa Devoniana. Muitas das cavidades naturais
existentes no PNCG ainda ndo foram mapeadas nem acessadas para geracao de conhecimento
cientifico. Protege nascentes de rios importantes como o Tibagi e o Ribeira. Oferece a
possibilidade de conexdo com unidades de conservacdo ja existentes na regido, como o
Parque Estadual de Vila Velha e a APA da Escarpa Devoniana.

Tabela 1 Extenséo da unidade de conservagdo (UC) do Parque Nacional do Campos Gerais nos municipios
(Mun); Porgdo da UC no territorio municipal (UC — Mun (%)). Extensdo municipal da UC (Mun — UC (%)

Municipio Area municipal (ha) AreadaUC (ha) UC - Mun (%) Mun — UC (%)

Grossa 206.755 13.058,23 60,04 6,32
Castro 253.150 6.826.61 31,39 2,70
Carambei 64.968 1.865,04 8,57 2,87

2.2 METODOLOGIA
2.2.1 Levantamento de dados documentais

A metodologia empregada para as informacdes teoricas para a primeira etapa foi a
qualitativa, bibliografica e documental existente, propondo pela pluralidade de concepg¢bes em

relacdo ao objeto de pesquisa (Trivifios, 1987). Lidke e André (2013), ao justificarem o0s
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métodos para as pesquisas de cunho qualitativo, citam a observacdo, e a analise
documental como o tripé para a construcéo de uma pesquisa com rigor cientifico validavel.

Através desse método foram coletadas informacGes de instituicbes
governamentais (MMA, IBAMA, ICMBI0), ndo governamentais, artigos, livros, dissertacoes,
resolugBes, portarias, teses, roteiros, anais, periddicos entre outros. Informagdes sobre os
instrumentos de criacdo e regulamentacdo do plano de manejo; instrumentos de criacdo e
regulamentacdo dos parques nacionais no Brasil foram os assuntos norteadores da pesquisa.

Identificados e analisados comparativamente trés documentos de orientacdo para
elaboracdo dos Planos de Manejo para Parques Nacionais: o Decreto N° 84.017 de
Regulamentacdo dos Parques Nacionais (Brasil, 1979); o Roteiro Metodoldgico para o
Planejamento de Unidades de Conservacdo de Uso Indireto (IBAMA, 1996); e o Roteiro
Metodoldgico de Planejamento Parque Nacional, Reserva Bioldgica, Estacdo Ecoldgica
(IBAMA, 2002 c) Roteiro para Plano de manejo (ICMBIO, 2018) e a Instrucdo Normativa N°
01 de 2018 (ICMBIO, 2018).

Em cada um desses documentos foram avaliados o encaminhamento dado a
estrutura geral dos Planos de Manejo e as orientacdes direcionadas ao planejamento dos
Parques Nacionais. Esta analise permitiu montar a evolucdo deste instrumento até o presente.

Com objetivo de verificar a existéncia de legislacGes especificas e instrumentos
publicos de gestdo relacionados as questdes ambientais e de uso do solo fez-se a pesquisa nos
sites das prefeituras dos municipios de Ponta Grossa, Carambei e Castro.

Para levantamento de como esté a gestdo das UC, fez uma pesquisa a trinta (30)
gestores via formuléario google (anexos), para a aplicacdo da ferramenta Tracking Tool
proposto pela Iniciativa Florestal, utilizada pelo Brasil desde 2005 (Oliveira, 2008), formada
pela Rede WWF e Banco Mundial. O Tracking Tool é uma ferramenta de avaliagdo de
efetividade de gestdo em unidades de conservacdo baseada no modelo desenvolvido pela
Comissdo Mundial de Areas Protegidas (CMAP) da UICN (Silva, 2016). Esses dados serdo

utilizados para um estudo direcionado posteriormente.

O Tracking Tool € iniciado com um entendimento do contexto dos
valores e ameacas existentes em cada unidade de conservacdo e avanca por meio do
planejamento e da alocacdo de recursos. Como resultado das agdes de gestdo,
eventualmente se produz produtos e servigos, que resultam em impactos ou éxitos

para as unidades avaliadas (Silva, 2016).
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2.2.3 Processamento de imagens

Junto ao Sistema Integrado de Bases Geoespaciais MapBiomas produzidos
através de uma rede colaborativa de co-criadores formado por ONGs, universidades, e
empresas de tecnologias organizados por biomas e temas transversais, para esse estudo usou-
se a base de dados dos mapeamentos dos anos de 2011, 2016 e 2020 no formato matricial
(pixel de 30x30m).

Para o resultado do ano de 2021, fez-se uso comparativo dos dados ja mapeados
referente ao ano de 2020, no formato matricial (pixel de 30x30m), cada mosaico contém
camadas de informacdo, incluindo as bandas espectrais, fracdes e indices (ex. NDFI, NDVI
etc). As andlises das imagens foram realizadas utilizando escala 1:25000 e basearam-se na
interpretacdo do Ortofotomosaico. Na plataforma do Mapbiomas foi adquirido um arquivo em
formato shapefile (.shp) referente a area limite do PNCG. O procedimento foi realizado no
aplicativo computacional QGIS® na versdo 3.22.3, em seguida, 0s arquivos de uso de solo
foram adicionados, trabalhando-os em trés layouts diferentes. O mapeamento da superficie do
PNCG utilizou todas as cenas do satélite Landsat com menos 70% de cobertura de nuvens, na
resolucéo espacial de 30 metros.



Figura 1. Mapa de localizagdo do Parque Nacional do Campos Gerais, editado pela autora
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3. DIAGNOSTICO DA AREA

3.1 Uso e cobertura do solo

E numeroso o uso do solo de areas de campo nativo atualmente utilizadas para o
cultivo do agronegocio, com lavouras de inverno (trigo e silagem) e verdao (milho e soja). 1sso
se deve principalmente aos avangos da mecanizacgdo agricola e constante aperfeicoamento das
técnicas de plantio direto e correcdo dos solos, que permitem cultivar hoje terras antes
consideradas improdutivas, principalmente em se tratando dos solos rasos e acidos da regido.
Em consequéncia, remanescentes fragmentarios de campo nativo restringem-se as areas onde
afloram o arenito ou o lencol freatico, constituindo as tipologias refugio vegetacional rupestre
ou estepe higrofila, respectivamente. S8o ecossistemas restritivos, porém com elevada
diversidade de espécies (Dalazoana et al., 2007), muitas delas endémicas, raras ou ameacadas
de extincao.

Da Silva, 2021, cita que o Parque abriga diversas espécies de fauna e flora nativa,
endémicas e/ou ameacadas de extingdo presentes tantos nos Campos Sulinos, como também

na fisionomia floresta Ombroéfila Mista.



Figura 2. Mapa de uso e cobertura do solo do Parque Nacional dos Campos Gerais, ano de 2011, editado pela autora
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Figura 3. Mapa de uso e cobertura do solo do Parque Nacional dos Campos Gerais, ano de 2016, editado pela autora
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Figura 4. Mapa de uso e cobertura do solo Parque Nacional dos Campos Gerais, ano de 2021, editado pela autora
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3.2 Qualidade da pastagem

Considera-se a qualidade da pastagem como parametro para o aumento da colheita e
produtividade do rebanho, gerando melhor custo para quem produz, e agdo positiva para o
Brasil, com qualidade e pastagens bem manejadas, executando de forma positiva a captura do
carbono (Do Sul et al, 2018).

MOREIRA J.C, (2014) descreveu a degradacdo severa do solo do PNCG como
resultando em erosdo, compactacao, salinizagdo, acidificacdo, contaminagéo, desertificacao,
perda de matéria organica e de nutrientes no solo, diretamente associadas a perda de qualidade

nutricional dos alimentos, o que coloca em risco a seguranca alimentar e nutricional.



Figura 5. Mapa de qualidade da pastagem do Parque Nacional dos Campos Gerais, ano de 2021, editado pela autora
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3.3 Resultados e Discussao

O diagnostico dos ultimos 10 anos, indicou que no PNCG, houve a queda de 6% da

perda de cobertura vegetal ndo florestal (campo alagado e area pantanosa, formacéo

campestre, apicum e afloramento rochoso), em torno de 58 hectares foram recuperados
(MapBiomas, 2020).

A cobertura florestal (formagéo florestal, formagdo savénica, mangue e Restinga
Arborizada) do PNCG ocorreu uma perda liquida em toda a vegetacdo de 0,25% ao ano, isso
se da pelo aumento da expansdo agropecuaria que adicionou 0,27% na cobertura do solo do
PNCG. Na cobertura hidrolégica (rio, lago e aquicultura) do PNCG, houve diminuicdo de

extensdo de 8%, no ano de 2011 possuia 86 hectares, em 2021 houve queda para 79 hectares.

A partir do diagnostico fisico, biologico e social da area do PNCG, obteve-se o
resultado de perda média anual de 0,25% de floresta nativa. A andlise comparativa dos
ultimos dez anos (2011 a 2021) revelou que houve uma perda de aproximadamente 533
hectares, equivalente a 530 campos de futebol, uma perda média anual da cobertura vegetal
florestal, 53 campos de futebol ao ano.

A andlise do banco de dados mais recente do MapBiomas permitiu avaliar a qualidade
das pastagens no PNCG (Figura 5). Nela constatou-se queda nas areas com sinais de
degradacdo severa no ano de 2021, aproximadamente 4% em compara¢do com 2020. Porém
essa aparente estabilidade, esconde um intenso processo de modificacdo de uso do solo, com a
conversdo de areas de vegetacdo nativa para pecuaria e a ocupacdo de areas ja convertidas
pela agricultura, esse processo de pastagens degradadas, agravam a contribuicdo do setor
agropecuario para as emissdes dos gases que estdo alterando o clima, com efeitos perversos

sobre a propria atividade agropecuaria.

Com relacdo a proposta de insercdo de corredores de passagem entre os dois
fragmentos do PNCG, fez-se a compilagdo dos dados cedidos pelo Batalhdo da policia
ambiental, através de boletins registrados das ocorréncias de atropelamentos da fauna na PR
513, e a identificacdo das espécies, através da coleta das carcacas desses animais pelo
Instituto Klimionte Ambiental, o qual é responsavel pela gestdio do CETAS (Centro de

Triagem de Animais Silvestres dos Campos Gerais).
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As compilacdes desses dados referem-se aos anos de 2019,2020 e 2021 (figura 6).
Esses resultados obtidos revelou uma diminuicdo de 9% nas ocorréncias de animais
atropelados entre 2019 e 2020. Entre as classes de animais com mais frequéncia de
atropelamentos estdo os mamiferos, entre eles estd o Veado Campeiro (Ozotoceros

bezoarticus).

Entre os anos de 2020 a 2021, esse percentual aumentou em 60%, também com maior
incidéncia na classe dos mamiferos, entre eles Tatu bola (Tolypeutes) e Gato-do-mato-
pequeno (Leopardus gutulus). A partir dessas informacbes fez -se a andlise dos locais
indicados com maiores ocorréncias de atropelamentos, in loco e através de imagens de satélite
LANDSAT 5. Verificou-se entdo que esses trés locais possuem fragmentos de floresta densa
entre os dois fragmentos do PNCG que sdo interrompidos pela PR 513. Por esse motivo 0s
animais utilizam desses espacos para circular entre um fragmento a outro, onde também
possui curvas fechadas, que atrapalham a visualizacdo antecipada dessas espécies causando 0s

atropelamentos.

Assente a essas informacdes fez se a proposta de viabilidade de inser¢do de trés
corredores de passagem com o ponto inicial no km 18 da PR 513. Entre a primeira e segunda
passagem temos a distancia de 6 km. E por fim a terceira passagem de fauna encontra-se a 3,5
km da segunda passagem, totalizando 9,6 km de extensdo. A proposta das trés passagens de
fauna serdo aplicadas também no estudo de viabilidade dos corredores ecolédgicos e do
mosaico de unidades de conservacao apresentados nessa proposta como instrumentos de apoio

aplicados para a conservacao da biodiversidade.
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Figura 6. Quantidade de animais atropelados na PR 513 na extensdo de 9,6 Km do Parque Nacional dos Campos
Gerais, elaborado pela autora.

Mamiferos * Aves ® Répteis ou Anfibios

2019 5

2020 6

2021 8

Com base nos resultados obtidos, elaborou-se um plano estruturado, através da analise
socioambiental do PNCG, bem como a definicdo de metas e objetivos para 0 zoneamento
ambiental e os instrumentos norteadores propostos para a conservacao da biodiversidade, bem

como a defini¢éo do plano de acéo e viabilidade de aplicagdo dos instrumentos norteadores.

E por fim a mensura¢do e acompanhamento de resultados propostos para priorizar e
estabilizar a degradacdo dos recursos naturais da UC. Para que a manutengdo dos processos
ecoldgicos possam prevenir a simplificacdo dos sistemas naturais, 0 SNUC determina na Lei
N° 9.985 que as propriedades inseridas nos limites de uma UC, sejam desapropriadas e
indenizadas. Mesmo assim oque se observa € que no PNCG, a expansdo agricola é o fator que

mais avanca, colocando a biodiversidade em fator de nivel maximo de risco.
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CAPITULO 11l
PROPOSTA DE ZONEAMENTO AMBIENTAL E PROGRAMAS DE MANEJO DA
BIODIVERSIDADE

1. PLANO DE MANEJO DA UNIDADE DE CONSERVACAO - PARQUE
NACIONAL DOS CAMPOS GERAIS

Fatores condicionantes e suposi¢des: Para a definicdo de programas, subprogramas e
projetos de manejo, a proposta aqui apresentada, solicita alguns pré-requisitos basicos devem
ser considerados e cumpridos, 0s objetivos da categoria de manejo e 0s objetivos especificos
do PNCG. O manejo do Parque deve compatibilizar inclusive fatores de pressdo de uso
publico e influéncia do entorno, com principios de conservacao da natureza. Para harmonizar

estas questdes, 0 manejo da unidade devera considerar:

Fatores Condicionantes: O Parque Nacional dos Campos Gerais é uma area publica
destinada a protecdo e usufruto indireto de seus atributos; Nos limites da UC os pontos
turisticos estdo inseridos em propriedades privadas com uso pouco compativeis com a
conservacdo da natureza (Mochiutti, et al., 2021). A lei N° 9.985 do SNUC, estabelece no
Art..11 2° que a visitacdo publica esta sujeita as normas e restri¢ces estabelecidas no Plano de
Manejo da unidade, as normas estabelecidas pelo érgdo responsavel por sua administracéo, e
aquelas previstas em regulamento. A Lei N° 11.460 de marco de 2007, proibe a pesquisa e 0
cultivo de organismos geneticamente modificados em Terras Indigenas e Unidades de

Conservacao.

Suposicdes: O plano, conforme recomenda o roteiro metodologico para elaboragéo e
revisdo de planos de manejo das unidades de conservacdo federais (ICMBIO, 2018), sera
sempre entendido no seu contexto dinamico, sendo constantemente avaliado pelo 6rgao gestor
(ICMBIO), quanto aos resultados de sua implementacdo e, quando comprovadamente
necessario, revisado. Para fins de manejo, o ICMBio é o responsavel direto pela
implementacao e controle de todas as propostas aqui apresentadas, visto que esse 6rgédo gestor

é responsavel para monitorar as UCs federais.
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1.1 Zoneamento Ambiental

Para o zoneamento do PNCG foram definidas 6 zonas de uso, tendo como base o
Decreto 4.017/79 (Regulamento dos Parques Nacionais Brasileiros) e o Roteiro Metodoldgico
para elaboracdo e revisdo de planos de manejo de Unidades de Conservacdo federais
(ICMBIO, 2018).

O zoneamento ambiental do PNCG classifica toda a &rea da unidade em zonas
propensas de uso como: Zona de Amortecimento (ZA), Zona de Infraestrutura I (ZI), Zona de
Infraestrutura 11 (ZI), Zona de Adequagdo Ambiental (ZAA) e Zona Protecdo Total (ZPT)
(Figura 7).

Tabela 2 Porcéo (%) das zonas em relacéo a area total do Parque Nacional do Campos Gerais

Zonas propostas para 0 PNCG Area total da Zona (%) em relagéo a area total do PNCG
Zona de Infraestrutura Il - ZIE2 11,18%
Zona de Adequacdo Ambiental - ZAA 41,24%
Zona de Protecdo Total - ZPT 52,42%

A Zona de Infraestrutura | (ZIE1) ndo consta na tabela acima pois esta proposta fora dos limites do PNCG.

4.2 Zona de Amortecimento (ZA)

Descri¢cdo da Zona: Conforme definido pela Lei n® 9.985/2000 (SNUC), a zona de
amortecimento ¢ “o entorno de uma unidade de conservagdo, onde as atividades humanas
estdo sujeitas a normas e restricGes especificas, com o propdésito de minimizar os impactos
negativos sobre a unidade”

Local: A ZA (Figura 6) foi estabelecida no decreto da criacdo do PNCG e possui uma
faixa protetiva de 500 m em torno da UC.

Objetivo Geral: ZA ¢ a contencdo dos possiveis efeitos negativos externos sobre a
UC, em especial ao alcance do seu objetivo de criacdo, como invasdes de espécies exoticas,
patogenos, poluentes, incéndios, atividades ilegais ou desordenadas, etc., levando em
consideracdo todo o contexto onde a area protegida esta inserida.

Objetivo especifico: O objetivo desta Zona € amortecer 0s impactos e interferéncias
das atividades humanas sobre a regido do entorno do PNCG, visto que foram identificadas,

areas de expansdo agricola de forma a minimizar suas consequéncias sobre a UC. Para que a
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ZA se torne integralmente efetiva, recomenda-se que quando houver revisao do Plano diretor

da cidade de Ponta Grossa, a mesma seja incluida no zoneamento da cidade.

Normas propostas:

Nas propriedades/posses, 0s agrotoxicos e seus componentes e afins deverdo
ser armazenados em local adequado, evitando que eventuais acidentes,
derrames ou vazamentos, possam comprometer o solo e cursos d’agua
superficial e subterraneo; As normas serdo definidas atraves de projetos
especificos conforme define a proposta de plano de manejo em seu programa
de operacionalizagéo.

Toda atividade passivel de impacto ambiental4, que de acordo com as
resolucdes do CONAMA n° 001, de 23 de janeiro de 1986 e Resolucdo n° 237
de 19 de dezembro de 1997, devera ser licenciado pelo setor competente do
IBAMA, tendo parecer técnico da UC.

As propriedades rurais que fagam divisas com os limites do Parque Nacional
ndo poderdo ser fracionadas em areas menores que a do modulo fiscal do
INCRA definido para cada municipio.

A vegetacdo nativa devera ser recuperada, caso necessario;

As atividades agrosilvopastoris s6 poderdo ser realizadas com a utilizacdo de
técnicas de manejo compativeis com 0s processos naturais dos ecossistemas;
Todo empreendimento turistico implantado ou a ser implantado devera ser
licenciado pelos 6rgdos competentes e atender as normas sanitarias, bem como
as de protegéo dos recursos naturais;

As edificaces a serem construidas ndo poderdo interferir na qualidade
paisagistica do Parque;

Toda a queima controlada, para renovacao de pastagem ou qualquer outro fim,
na ZA seré licenciado pelo Parque. Nas propriedades/posses confrontantes esta

atividade sera acompanhada por servidores da UC.

4.3 Zona de Infraestrutura | (ZI)

Descrigdo: Indicada no anexo 1 do Roteiro metodologico para a elaboragéo e reviséo

de planos de manejo de UCs Federais (ICMBIO,2018), anteriormente nomeada como Zona de
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Uso Especial.

Local: Para essa area, uma proposta de insercdo das futuras instalagdes necessérias de
administracdo, manutengdo e servicos do parque, incluindo, alojamento de funcionarios,
pesquisadores, laboratorio, salas para educacdo ambiental e outros que porventura forem
construidos, minimizando impactos ambientais provenientes de obras da construcao civil, sera
proposta a Zona de Infraestrutura (Figura 7).

Objetivos: Receber as instalagbes e estruturas necessarias as atividades de
manutencdo da unidade, instalacdes de pesquisa e alojamento de pessoal, ndo comportando
visitacdo. Para 0 zoneamento proposto a area contemplada se encontra no inicio dos limites
dos PNCG, préxima a zona de amortecimento da localidade do Passo do Pupo, distrito de
Itaiacoca, zona rural de Ponta Grossa. Recomenda-se também, que quando houver revisdo do
plano diretor da cidade de Ponta Grossa, a mesma seja incluida no zoneamento do municipio.

Normas propostas:

e O acesso a esta area estad restrito a pessoal autorizado, a fiscalizagdo sera
permanente nesta zona;

e O estacionamento de veiculos nesta zona somente sera permitido aos
funcionarios e prestadores de servicos e, em casos especiais, pessoal autorizado

pela administracdo do parque, como por exemplo, pesquisadores.

4.4 Zona de Infraestrutura Il (ZI)

Descricdo: A Zona de Infraestrutura Il (Figura 7) compreende &reas naturais ja
alteradas e utilizadas como pontos turisticos, mas mantendo algumas caracteristicas naturais,
0 objetivo geral de manejo é o de facilitar a recreacdo intensiva e a educacdo ambiental ja
exploradas, para que estejam em harmonia com o ambiente destinado a receber a maior parte
da visitacao.

Local: Para o zoneamento proposto as areas contempladas séo: Cachoeira e Ponte do
Rio S8o Jorge; Buraco do Padre e fenda da Freira; Furnas Gémeas e Furna Grande; Reflugio
das Curucacas, Cachoeira da Mariquinha e Capao da Onga.

Objetivos: Propiciar ao visitante atividades educativas e recreativas em ambiente
natural, compativeis com a preservacao ambiental; Receber, orientar e propiciar informacéo e

interpretagdo ambiental ao visitante.
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Normas propostas:

e As instalagOes deverdo ser projetadas de modo a ndo causar nenhum tipo de
intrusdo visual e obedecendo os principios de minimo impacto;

e As visitas nos pontos turisticos das propriedades particulares ja citadas
anteriormente, devera obedecer as normas estabelecidas descritas no plano de
manejo e ser acompanhada de guias/condutores;

e Somente serdo desenvolvidas atividades culturais/recreativas compativeis com
a conservacao da natureza e com os objetivos da unidade;

e A fiscalizacdo serd intensiva nesta zona, podera comportar sinalizacdo
educativa, interpretativa ou indicativa seguindo o modelo padréo do IAT para
as UCs.

4.5 Zonas de Adequacdo Ambiental (ZAA)

Descricdo: As Zonas de Adequacdo Ambiental (Figura 7) sdo de carater provisorio,
contendo areas consideravelmente alteradas pelo homem. Uma vez restauradas, elas serdo
incorporadas novamente a uma das zonas permanentes.

Local: As areas da ZAA foram previamente indicadas neste estudo, entretanto,
carecem de revisdo in loco por profissionais habilitados. Caso se confirme a necessidade de
restauracdo ecoldgica, as mesmas devem ser inseridas na ZAA, além de notificar os
responsaveis legais para que seja executada a compensacao ambiental. Qual a extensdo?

Objetivos: Garantir a recuperacdo de areas alteradas pelas propriedades inseridas nos
limites do PNCG. Recuperar a vegetacdo original das areas ocupadas por espécies vegetais
exoticas e por outras acOes e atividades antropomorficas.

Normas propostas:

e O acesso sO sera permitido a pessoal previamente autorizado pela
administracdo do Parque;

e As normas e procedimentos de recuperacdo de areas degradadas a proposta
recomenda a utilizacdo do guia de restauracdo ecoldgica para gestores de
unidades de conservagéo versdo I, (ICMBIO/IBAMA, 2021).

e As pesquisas sobre os processos de regeneracdo natural devem ser

incentivadas;
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E proibida coleta de material bioldgico, salvo para pesquisas, cumpridos todos

0s requisitos legais e previamente autorizados pela administracdo do PNCG;

e Para fins de recuperacdo de areas degradas, ndo podera usar de espécies
exoticas para esse fim;

e 0O uso de defensivos agricolas somente os produtos autorizados pelo Decreto
10.833 de outubro de 2021.

e Para o controle de espécies invasoras, a proposta recomenda que seja utilizado

0 guia de orientacdo para manejo de espécies invasoras em UC federais

(ICMBIO, 2019).

4.6 Zonade Preservacdo Total ( ZPT)

Descrigcdo: Na Zona de preservacdo total (Figura 7), onde a natureza esta preservada,
esta area deve ser entendida como intocavel, possibilitando seu funcionamento como zona de
refugio da fauna. Esta zona deve possuir, sempre que possivel, ligacdes aéreas, terrestres e
aquaticas com o meio externo. Esta zona deve ter o0 maior tamanho possivel e abranger os
diversos tipos de ambientes contidos. Deve proteger, entre outras, as areas mais frageis do
ponto de vista biol6gico, como banco de alimento, locais de reproducdo de espécies etc.

Local: Descricdo do local da zona

Objetivos: Garantir a protecdo integral desta zona bem como sera negada qualquer
alteracdo humana ou seu uso, considerando o grau maximo de preservagdo. Tem por objetivo
ser modelo de repovoamento de outras zonas do plano de manejo como por exemplo a Zona
de Adequacdo Ambiental (ZAA), sendo dedicada a protecdo integral da biodiversidade,
recursos genéticos e ao monitoramento ambiental.

Normas propostas:

e (O acesso a esta area esta restrito a pessoal autorizado e pesquisadores mediante
autorizacdo prévia do parque, a fiscalizacdo serd permanente nesta zona;

e Nao sera permitido visitacdo;

e A utilizacdo de veiculo motorizado somente para acesso de pesquisadores e
pessoal autorizado;

e Na&o havera estrutura fisica, para que a natureza tenha o minimo de intervencéo

antropica;
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Todo lixo gerado devera ser retirado do local. A zona de Infraestrutura fara o

destino final correto dos residuos gerados.



Figura 7. Proposta de Zoneamento do Parque Nacional dos Campos Gerais, ano de 2021 elaborado pela autora.
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CAPITULO IV
PROGRAMAS DE MANEJO PARA A CONSERVACAO DA BIODIVERSIDADE

Introducéo

Os Programas de Manejo, com seus respectivos Subprogramas e Projetos, definem as
diretrizes e condutas administrativas para o Parque Nacional dos Campos Gerais. As
atividades a serem desenvolvidas propdem-se a atingir as metas pré-estabelecidas para a
implementacdo e cumprimento dos objetivos definidos para a Unidade de Conservagéo,
garantindo que todas as atividades sejam compativeis com a perpetuacdo dos atributos
naturais da area. A estruturacdo dos Programas de Manejo é apresentada de forma a
relacionar-se 0s objetivos a serem atingidos com as a¢fes que garantam o cumprimento dos
mesmos.

Os programas de manejo podem ser divididos em 2 grupos, aqueles destinados a
regulamentar as atividades e acGes que tém como finalidade cumprir objetivos especificos do
Parque (atividades-fim), e aqueles destinados a regulamentar as acbGes administrativas
rotineiras e/ou que servem de apoio para que sejam cumpridos os objetivos especificos da
unidade (atividades meio).

5.1 Programa de manejo do Meio Ambiente

O processo pelo qual se define a quem pertence o dominio de uma area abrange a
regularizacdo fundiaria, através de processos judiciais e de possiveis indenizaces de areas
ocupadas em UC. A regularizacdo fundiaria no plano ambiental consiste em solucionar
“situa¢Oes dominiais e possessorias ndo no sentido de reconhecé-las e manté-las intocaveis,
[...] mas com o objetivo de incorporar as terras ocupadas a justo titulo ou ndo ao patrimonio
do oOrgdo gestor responsavel da UC.” Azevedo (2002) O SNUC, em seu Art. 10. 1°
estabelece que todas as propriedades inseridas dentro de um parque nacional devem ser
desapropriadas para que 0s objetivos de criacdo da UC sejam efetivamente alcangados.

Este programa diz respeito as acOes e atividades necessarias para o controle de
atividades degradantes causadas pela agricultura e pecuaria nas areas do Parque, sendo
constituido pelo subprograma Rural Sustentavel. Todas as atividades que envolvem

participacdo humana sdo potencialmente causadoras de impacto ambiental, podendo degradar
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solos e vegetacdo, eliminar espécies e gerar residuos solidos e efluentes. Este subprograma
visa manter e/ou recuperar a qualidade ambiental e atributos naturais da unidade, mantendo as
atividades potencialmente impactantes dentro da unidade sob controle, bem como promover a

recuperacédo de areas degradadas.

5.1.2 Rural sustentavel

O programa Rural Sustentavel, tem com o prop6sito melhorar as praticas de uso da
terra e do manejo florestal, que sdo utilizadas pelos pequenos e médios produtores rurais, nos
biomas do Cerrado, Amazonia e Mata Atlantica (Leite Bruno et al., 2017).

Leite et al., 2017 citam que o0 projeto tem como objetivo incentivar o desenvolvimento
rural sustentavel e a conservacdo da biodiversidade por meio da implementacdo de
tecnologias de baixa emissdo de carbono. Esses resultados também contribuem para o
cumprimento dos objetivos do Plano de Agricultura de Baixa Emissdo de Carbono (Plano
ABC) do Brasil. O Projeto oferece a oportunidade de ganhos financeiros para os produtores
rurais e agentes de assisténcia técnica, além da possibilidade de adquirir conhecimentos
relacionadas a gestdo sustentavel da propriedade rural e nas tecnologias de baixo carbono
apoiadas pelo Projeto.

A aplicacdo do programa Rural sustentavel com os produtores rurais inseridos nos
limites do PNCG, consiste em priorizar a producdo silvipastoris e a regularizacdo fundiaria
como plano ambiental.

Azevedo (2002), traz que a regularizacdo fundiaria no plano ambiental, consiste em
solucionar situacfes dominiais e possessorias ndo no sentido de reconhecé-las e manté-las
intocaveis, [...], mas sim de interacdo e consciéncia ambiental. Seguindo esse proposito,
justapostos com os resultados obtidos pelo diagnostico do PNCG, espera-se que mesmo se
passando mais de quinze anos de criagdo da UC, com essa proposta possa-se enfim conciliar o
uso do solo com agdes ambientais positivas. Segundo Oliveira (2012), existem noventa
propriedades particulares inseridas dentro do limite do PNCG, sendo que somente quarenta e
sete possuem documentacéo legal.

No cenario atual, vinte e nove destas areas passam por processos administrativos de
desapropriacdo autuados, totalizando pouco mais de 54% da area total do PNCG (Oliveira,

2012). Esses dados podem sofrer alteragdes visto que por falta de detalhamento,
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representacdes cartograficas documentadas em cartério, sem averbacdo de reserva legal e
inexisténcia de memoriais descritivos dificultam o andamento das regularizacbes fundiarias
(Oliveira, 2012).

Também fazem parte do programa, agdes de conscientizacdo, formacéo, capacitagdo e
pesquisa, seja envolvendo escolas ou instituigdes de pesquisa ou a prépria comunidade local,
com oficinas de empoderamento para diversos publicos. O atingimento de tais objetivos sera
possivel por meio do apoio na adocdo de sistemas de integracdo Lavoura-Pecuaria-Floresta

(ILPF) e da recuperacdo de pastagens degradadas.

2. Programa de Conectividade das Areas de Importancia Ambiental

Consiste no desenvolvimento de acbes com o0 objetivo de proteger a unidade de
conservacao dos impactos ambientais decorrentes do uso e ocupacgdo do solo em seu entorno,
fragmentacdo da UC, obtendo a cooperagdo necessaria para 0 manejo efetivo da unidade. Este
programa divide-se em 4 subprogramas: Insercdo de Passagens de fauna, proposta de criacao
de RPPNs, proposta de criagdo do Mosaico de UCs, proposta de insercdo de corredores

ecoldgicos.

6.1 Fragmentos florestais e Passagem de Fauna

O PNCG possui dois fragmentos florestais (Figura 8), delimitados devido a uma area
extensa de ocupacdo latifundiaria e desunida pela PR 513, denominados limite sul e limite
norte. Algumas estratégias sdo utilizadas para conservar a biodiversidade em fragmentos
florestais.

Para o PNCG propde-se a utilizacdo de passagens de fauna (Figura 9), que sao
técnicas construtivas, planejadas e destinadas para a passagem de animais, quando estes séo
impedidos por obstaculos criados em seu meio natural (Gaisler et al., 2009; De Freitas, 2010;
Giacoboni et al., 2012). Até 0 momento, este instrumento ainda ndo foi aplicado em um PM.
Porém, existe uma proposta de inser¢do de Corredor de Passagem entre as UC do Parque
Natural Municipal e a UC Floresta Nacional de Ipanema, localizadas na regido metropolitana
de Sorocaba/SP, a qual pode ser utilizada como exemplo para as UCs que ainda ndo possuem

plano de manejo estabelecido. Oliveira et al. (2017) propdem que as rodovias inseridas entre
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UCs ou de uma UC com fragmentagdo territorial, seja instituido o programa “Estrada do

Parque”, o qual esta amparado ao Decreto 53.146 de 20 de junho de 2008:
Artigo 1° - Ficam instituidos, por este decreto, os parametros para a
implantacéo, gestéo e operagédo dos trechos de estradas publicas inseridos no
interior de Unidades de Conservacdo de Protecdo Integral no Estado de Séo
Paulo. Paragrafo anico - Além do atendimento dos parametros fixados
neste decreto, a implantacdo de novas estradas publicas, ou a duplicacdo das
existentes, se submeterd ao processo regular de Licenciamento Ambiental,
respeitadas as restricdes para os diversos tipos de Unidade de Conservagado
de Protecdo Integral. (Sdo Paulo, 2008.)

O estudo proposto ndo tem o objetivo de aumentar a superficie protegida, pois nesse
processo podem ocorrer varias sobreposi¢cfes, mas para que possa ter continuidade e
intensificar politicas publicas de manejo para a conservacdo da biodiversidade das UC.
Oliveira et al. (2017) citam também que:

H& que se considerar, entretanto, que o trecho de uma rodovia
dentro de uma unidade de conservagdo pode abrigar grande potencial
paisagistico, podendo vir a ser mais um atrativo a visitagdo publicae a
valorizagdo da éarea. Tanto que no Brasil os estudos primordiais
materializados no Plano do Sistema de Unidades de Conservagéo do Brasil,
Il Etapa (Padua Et. al, 1982), que precederam ao atual SNUC (Brasil,
2000), propuseram a categoria de manejo “estrada parque” definindo-a
como uma unidade de conservacdo linear de alto valor educativo,
cultural e recreativo que visa proteger a paisagem ao longo das vias
de acesso, cujos limites sdo estabelecidos com vistas a protecdo de suas
caracteristicas e mantidos em estado natural ou semi-natural, evitando-se

intervengoes que desfiguram a estética da paisagem’.



Figura 8. Mapa da fragmentacéo florestal do Parque Nacional dos Campos Gerais, ano 2021 elaborado pela autora
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Figura 9.Proposta de implantacdo de Passagem de Fauna para o Parque Nacional dos Campos Gerais, ano de 2021

elaborado pela autora
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6.2 Proposta de Reserva Particular de Patriménio Natural (RPPN)

A Reserva Particular de Patrimoénio Natural (RPPN) é uma unidade de conservacao
(UC) de dominio privado (art e lei), gravada com perpetuidade na matricula do imével, com o
objetivo de conservar a diversidade biologica.(comentar que € um ato voluntario) ICMBIO
(2020) explica que criacdo desta UC ndo afeta a titularidade do imdvel, para os proprietarios a
classificacdo desta area como UC de uso sustentavel, também chamadas de UC de uso direto,
possuem beneficios como, Direito de propriedade preservado; Isencdo do ITR referente a area
criada como RPPN; Prioridade na andlise dos projetos pelo Fundo Nacional do Meio
Ambiente (FNMA), do MMA,; Preferéncia na analise de pedidos de concessdo de créedito
agricola, junto as instituicdes oficiais de crédito, para projetos a serem implementados em

propriedades que contiverem RPPN em seu perimetro; Possibilidades de cooperacdo com
entidades privadas e publicas na protecédo, gestdo e manejo da Unidade.

Dessa forma propde-se aos proprietarios que as extensdes das areas particulares fora
do PNCG referentes ao Capdo da Onca e a Cachoeira da Mariquinha sejam transformadas em
RPPNs. Com isso, essas areas passariam a ser preservadas integralmente, podendo, inclusive,
serem submetidas a inclusdo no Mosaico de UC, também proposto neste estudo. Estas acdes
vao colaborar com a protecdo dos recursos naturais, minimizando o efeito de borda e
contribuindo com a protecdo da zona de amortecimento em torno do PNCG. Além de
compatibilizar a beleza cénica também existente nessas areas em beneficios socioeconomicos,
com atividades compativeis com conservacdo, aliando turismo responsavel a expansdo de

areas protegidas e a insercdo de corredores naturais para a circulacdo da fauna silvestre.

6.3 Mosaico de Unidades de Conservacao

Os mosaicos surgem como uma possibilidade inovadora de gestdo para as areas
protegidas. Contudo, a efetiva implementacdo de uma gestdo integrada e participativa ainda é
um desafio. O mosaico propde uma mudanca radical no modelo de gestdo destas areas,
rompendo com a cultura vigente e exigindo uma nova visdo das instituicdes (Herrmann;
Costa, 2015). Inserir nas instituigdes o conceito de gestdo por mosaico e motivar as pessoas a
assumirem as transformacgdes necessérias para viabilizad-lo ndo € simples, uma vez que

envolve aspectos culturais e politicos bastante complexos (Hermann; Costa, 2015).
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Para colaborar com 0 manejo dos recursos naturais, assim como a proposta de cria¢éo
das RPPNs, acima citadas, com areas localizadas proximas ao PNCG, propfe-se que seja
constituida a juncdo das UCs ja existentes (Tabela 2) formando a concepcdo do Mosaico
(Figura 10). Esta acdo ira melhorar a funcionalidade da inser¢do dos corredores ecoldgicos
propostos.

Tabela 3. Identificacdo das unidades de conservacdo (UCs) inseridas na proposta do Mosaico de UCs.

Nome da UC Categoria de UC Municipio Area da UC (ha)
PE Vila Velha Protecdo Integral Ponta Grossa 3.122,11
APA da Escarpa Devoniana Uso Sustentavel Ponta Grossa 5.905*
RPPN Paiqueré Uso Sustentavel Ponta Grossa 53,00
RPPN Tayna Uso Sustentavel Ponta Grossa 15,24
RPPN Meia Lua Uso Sustentavel Ponta Grossa 858, 5901
Revis do Rio Tibagi Uso Sustentavel Ponta Grossa 5, 513**

*Referente a extensdo inserida dentro e préximo aos limites do PNCG.

**Referente a extensdo proximo aos limites do PNCG.



Figura 10. Mapa de proposta de criacdo de um Mosaico de UCs, no municipio de Ponta Grossa PR, ano de 2021 elaborado pela autora
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6.4 Viabilidade de Insercéo de Corredores Ecoldgicos

Os corredores ecologicos fazem parte da legislacdo ambiental brasileira, sendo citados
na Lei Federal n° 9.985, que estabeleceu 0 SNUC (2000), cujo artigo 2° define os corredores
ecologicos como porcdes de ecossistemas naturais ou seminaturais, fazendo a conectividade
entre as UCs, ou fragmentos florestais, que possibilitam entre elas o fluxo de genes e o
movimento da biota. Essa estratégia ¢ de extrema importancia, pois aumenta o fluxo de
animais e a troca de material genético, enriquece a diversidade entre as espécies, facilitando a
troca de sementes e polinizadores entre os fragmentos, além de auxiliar a recolonizacdo da
area degradada e aumentar a area para espécies que necessitam de areas maiores, SNUC
(2000).

Um exemplo de viabilidade desse instrumento € o corredor ecolégico Santa Maria,
localizado no oeste do estado do Parand, em Santa Terezinha do Itaipu, que em 2021
completou vinte e um anos de criagdo. Sua relevancia para a conservagdo da biodiversidade
foi tdo importante que no ano de 2001, o Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos
Recursos Naturais Renovaveis (IBAMA) publicou a portaria 137/2001, no qual declara a
importancia do corredor ecolégico composto pelo conjunto de areas: RPPN, bacia do Rio
Apepu, bacia do Rio Bonito e pela conexdo com a faixa de protecdo do reservatorio da Itaipu.
Seu reconhecimento e relevancia foi reforcado em meados de 2007, pelo Decreto
5.092/04/MMA, do Ministério do Meio Ambiente, que considerou a area como de alta

importancia bioldgica para a conservagdo da biodiversidade.

A partir dessa concepcao, a proposta aqui apresentada, aliada com a implantagdo do
Mosaico de UCs, tem por objetivo estabelecer conexdes seguras entre areas preservadas por
meio da implantacdo dos corredores ecologicos em locais estratégicos (Figura 11). Deve-se
ainda ressaltar que a complementagdo destes estudos deverd incluir a andlise das
caracteristicas da fauna e flora nas &reas com alto potencial de protecdo, a fim de tracar as
melhores estratégias de atuacdo para que as futuras agdes de regularizacdo fundiaria e

reflorestamento obtenham éxito a longo prazo.



Figura 11. Mapa de proposta de insercéo de Corredores Ecoldgicos no Parque Nacional dos Campos Gerais, ano de 2021 elaborado pela autora
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7. Consideracoes finais

Sem um plano de manejo em execucéo, o revés de conservar a biodiversidade ainda
existente se torna cada vez mais arduo. N&o se pode exigir a responsabilidade das
comunidades latifundiarias e dos proprietarios das areas de turismo ecoldgico sem diretrizes a
serem seguidas. O intuito do resultado das propostas desses instrumentos é para que ndo se
passem mais quinze anos sem um plano de manejo ativo, e que 0s impactos ocorridos devido
ao uso publico extremamente perceptiveis, e uso do solo cada vez mais agressivo, sejam
enfim monitorados para que se possa reestabelecer a conservacdo da biodiversidade no
PNCG.

A implementacdo é impreterivel, para que incorporem o plano de manejo como uma
politica institucional residente na cultura do 6rgdo ambiental e dos gestores dos parques
nacionais para que seja realizado efetivamente, pelos gestores das unidades, 0 monitoramento
dos pontos turisticos com a maior aproximacdo entre a gestdo e as unidades de conservacao.
Para que a execuc¢do de ordenacdo territorial possa ser participativa entre 6rgaos gestores das
UCs e municipios, integrando os planos diretores municipais aos planos de manejo,
proporcionando o desenvolvimento integral de protecdo e conservacdo dos recursos naturais

proporcionando pesquisas e educacao ambiental integrada.

A proposta aqui apresentada, se torna um documento plausivel de apoio para a
elaboracdo do Plano de manejo do PNCG. Através do seu recente diagndstico do uso do solo,
este projeto teve por objetivo ser um instrumento norteador, para que juntamente com as
pesquisas cientificas, executadas desde sua criacdo em 2006, possam definir acdes ambientais,
que possam proporcionar a preservacdo e a qualidade ambiental além da conservacdo e

manutencdo da biodiversidade do PNCG.
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Sistema de Autorizacéo e Informacao em Biodiversidade - SISBIO

Autorizacao para atividades com finalidade cientifica

Numero: 75124-1 | Data da Emisséo: 26/05/2020 09:59:06 Data da Revalidagao*: 26/05/2022
De acordo com o art. 28 da IN 03/2014, esta autorizacdo tem prazo de validade equivalente ao previsto no c grama de atividad
do projeto, mas devera ser revalidada anual 1te diante a apresentacdo do relatério de atividades a ser enviado por meio do

Sisbio no prazo de até 30 dias a contar da data do aniversario de sua emisséo.

Dados do titular

Nome: LILIAN A. DE SOUZA ICPF: 037.119.059-27
Titulo do Projeto: PESQUISA PARA DISSERTAGAO DE MESTRADO SOBRE O PARNA DOS CAMPOS GERAIS.
Nome da Instituigdo: UNIVERSIDADE ESTADUAL DO OESTE DO PARANA - UNIOESTE | CNPJ: 78.680.337/0003-46

Outras ressalvas

1 | PARQUE NACIONAL DOS CAMPOS GERAIS: Devido a falta de regularizago fundiaria do Parque Nacional dos Campos PARNA Campos Gerais
Gerais, é necessario que o pesquisador entre em contato com os proprietarios antes de entrar nas areas para desenvolver a
pesquisa. O pesquisador deve informar ao Parque as visitas,
o alojamento da unidade. Contatos pelo fone (42) 3229-0140.

- O pesquisador somente podera realizar atividade de campo apos o término do estado de emergéncia devido a COVID-19,
assim declarado por ato da autoridade competente.

p se desejar apoio em campo ou utilizar

OBS.: A solicitagdo havia sido devolvida para corregdo sem emiss@o de parecer. Parcer emitido em 25/05/2020.

Locais onde as atividades de campo serao executadas

# |Descrigéo do local Municipio-UF Bioma Caverna? Tipo

1 | Parque Nacional dos Campos Gerais PR Mata Atlantica Néo Dentro de UC Federal
Atividades

# | Atividade Grupo de Atividade

1 | Pesquisa socioambiental em UC federal Dentro de UC Federal

2 | Levantamento de dados abiéticos em UC federal Dentro de UC Federal

Este documento foi expedido com base na Instrucdo Normativa n°® 03/2014. Através do cédigo de autenticagédo abaixo, qualquer cidaddo
podera verificar a autenticidade ou regularidade deste documento, por meio da pagina do Sisbio/I[CMBio na Internet (www.icmbio.gov. br/sisbio).

Cadigo de autenticagédo: 0751240120200526 Péagina 2/3
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Ministério do Meio Ambiente - MMA
Instituto Chico Mendes de Conservacio da Biodiversidade - ICMBio
Sistema de Autorizagéo e Informacdo em Biodiversidade - SISBIO

Autorizacao para atividades com finalidade cientifica

Numero: 75124-1 | Data da Emisséo: 26/05/2020 09:59:06 Data da Revalidacao*: 26/05/2022

De acordo com o art. 28 da IN 03/2014, esta autorizacao tem prazo de validade equivalente ao previsto no cronograma de atividades

do projeto, mas devera ser revalidada ar 1te diante a apresentacdo do relatério de atividades a ser enviado por meio do
Sisbio no prazo de até 30 dias a contar da data do aniversario de sua emisséo.

Dados do titular

Nome: LILIAN A. DE SOUZA ICPF: 037.119.059-27
Titulo do Projeto: PESQUISA PARA DISSERTAGAO DE MESTRADO SOBRE O PARNA DOS CAMPOS GERAIS.
Nome da Instituigdo: UNIVERSIDADE ESTADUAL DO OESTE DO PARANA - UNIOESTE | CNPJ: 78.680.337/0003-46

Registro de coleta imprevista de material biolégico

De acordo com a Instrugdo Normativa n°03/2014, a coleta imprevista de material biolégico ou de substrato ndo contemplado

na autorizagdo ou na licenca permanente devera ser anotada na mesma, em campo especifico, por ocasido da coleta,
devendo esta coleta imprevista ser comunicada por meio do relatério de atividades. O transporte do material biolégico ou do
substrato devera ser acompanhado da autorizagdo ou da licenga permanente com a devida anotagédo. O material biolégico
coletado de forma imprevista, devera ser destinado a instituicéo cientifica e, depositado, preferencialmente, em colecéo
biolégica cientifica registrada no Cadastro Nacional de Colegdes Bioldgicas (CCBIO).

Taxon™ Qtde. Tipo de Amostra Qtde. Data

* |Identificar o espécime do nivel taxondmico possivel.

Este documento foi expedido com base na Instrucdo Normativa n°® 03/2014. Através do cédigo de autenticagédo abaixo, qualquer cidaddo
podera verificar a autenticidade ou regularidade deste documento, por meio da pagina do Sisbio/I[CMBio na Internet (www.icmbio.gov. br/sisbio).
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Anexo 2. Questionario

Questionario para aplicagao do método
Tracking Tool para gestdao em Unidades
de Conservacao.

Este breve questionario tem o objetivo de analisar a gestao e planos de manejo das
Unidades de Conservagao no Brasil.

Convidamos vocé a contribuir com este projeto respondendo este questionario. O
questionario online leva cerca de 5 minutos para ser respondido, com questdes sobre
execugao e gestao dos planos de manejo nas Ucs. As respostas individuais serdo
analisadas de forma completamente anonima. Asseguramos a protegéo da identidade
institucional, os dados obtidos serao utilizados unicamente para fins de pesquisa.

A realizagéo deste questionario é responsabilidade de Lilian A. de Souza, discente do
curso de Pds graduagéao Stricto Sensu em Conservagao e Manejo dos Recursos Naturais,
da Universidade Estadual do Oeste do Parana UNIOESTE, Campus de Cascavel, orientada
pelo professor Dr. Pitagoras Augusto Piana. E qualquer outra informacgao, duvida, critica
e/ou sugestdo podera ser enviada para: liliansouza5@unioeste.br ou incluidas no final
desta pesquisa.

*Obrigatorio

Por favor, antes de aceitar participar da pesquisa, certifique-se de ler o TCLE
que se encontra disponivel por meio do link:

Termo de

consentimento https://drive.google.com/file/d/16wGtQsODP_AvNGOnhir22702_IdhIK4K/view?

livre e usp=sharing

esclarecido 4 o . . i ) . s

(TCLE) Clique em “Aceito’, caso deseje participar, ou “Nao, obrigado” para nao

participar.

1. Vocé aceita participar dessa pesquisa?
Marcar apenas uma oval.

) Sim

) Néo, obrigado

2. Informe seu email caso deseje receber um relatério com os achados da
pesquisa.

Pular para a pergunta 3

Questionario para aplicagdo do método Tracking Tool para gestdo em
Unidades de Conservacgéo.



3.

1. Qual categoria sua Unidade de Conservagao pertence? *
Marque todas que se aplicam.

Estagéo ecoldgica - ESEC

7 Reserva Bioldgica - REBIO

! Parque Nacional - PARNA
[] Monumento Natural - MONA

| Refiigio da Vida Silvestre - REVIS
: Area de Protecdo Ambiental - APA
[l Area de Relevante Interesse Ecoldgico - ARIE
[] Floresta Nacional - FLONA
i Reserva Extrativista - RESEX
] Reserva de Fauna - REFAU

L Reserva de Desenvolvimento Sustentavel - RDS

| Reserva Particular de Patrimonio Natural - RPPN

| | outro:

2. AUC tem status legal (ou no caso de reservas privadas esta coberta por um *

acordo ou similar)?

Marcar apenas uma oval.

() sim

() Nao

) Em processo de regulamentagéo

3. Existe um Plano de Manejo ativo na UC ? *
Marcar apenas uma oval.

) Sim
) Néo

) Em Processo de melhorias ou implantagao
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6.

4. Ha informagdes suficientes para a gestéo da area da UC? *
Marcar apenas uma oval.
) Sim
' Nao

() Em processo de melhorias ou implantagéo

5. A UC tem o tamanho e a forma adequados para proteger as espécies,
habitats, processos ecoldgicos e dreas de captagdo de dgua que sdo
preocupagdes centrais para a conservagao?

Marcar apenas uma oval.
) Sim
~ ) Nao

) Em processo de melhorias ou implantagdo

6. Demarcagao dos limites da UC - Os limites sdo conhecidos e estdo

demarcados?
Marcar apenas uma oval.

) Sim
) Néo

) Em processo de implantagao

7. As comunidades residentes na UC ou no entorno contribuem nas decisoes
de gestao?

Marcar apenas uma oval.
) Sim
() Nzo

) Em processo de melhorias ou implantagao

*
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10. 8.0Osrecursos naturais e culturais da UC estdo sendo manejados? *
Marcar apenas uma oval.

) Sim
) Nao

) Em processo de melhorias ou implantagéao

11. 9. Ha funciondrios suficientes para a gestado da UC? *

Marcar apenas uma oval.

) Em processo de melhorias

12. 10. Os funcionarios sdo adequadamente capacitados para cumprir os
objetivos de gestao?

Marcar apenas uma oval.

) Sim
) Néo

7 ) Em processo de implantagao

13. 11.0 orgamento atual é suficiente? *

Marcar apenas uma oval.

) Em processo de melhorias
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14. 12.0 orgamento para UC esta garantido? *
Marcar apenas uma oval.

) Sim
) Nao

) Em processo de melhorias ou implantagéao

15. 13.0 orgamento é gerenciado para alcangar as necessidades essenciais da
gestao daUC?

Marcar apenas uma oval.

) Em processo de melhorias

16. 14.0s equipamentos e as instalagdes recebem a manutengao adequada? *

Marcar apenas uma oval.

) Sim
) Néo

) Em processo de melhorias

17. 15. Existe um programa de educagao ambiental planejado ou vinculado aos
objetivos e necessidades da UC?

Marcar apenas uma oval.

() Em processo de Implantagao
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18. 16. Existem programas de pesquisas cientificas na UC? *
Marcar apenas uma oval.

) Sim
) Nao

) Em processo de melhorias ou implantagéao

19. 17.Asinstalagdes para visitantes sdo adequadas? *

Marcar apenas uma oval.

) Em processo de melhorias ou implantagao

20. 18.As operadoras de turismo comercial contribuem para a gestdo da UC? *
Marcar apenas uma oval.
) Sim
) Nao

) Em processo de melhorias ou implantagéo

21. 19.Caso sejam cobradas taxas(tais como entradas para visitagdo), essas
ajudariam a gestao da UC?

Marcar apenas uma oval.

) Em processo de melhorias ou implantagao
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22.

23.

24.

25.

20. As condigdes de conservagao atuais da UC estdo melhores em
comparagao ao periodo da criagdo da UC?

Marcar apenas uma oval.

) Sim
) Nao

) Em processo de melhorias ou implantagéo

Escala de satisfagdo dos fatores de gestdo em Unidades de conservagéo.

1. Os gestores e funcionarios da UC tem capacitagao e conhecimentos, sobre *
lesgilagdo(SNUC), intrumentos de gest&o de UC e plano diretor municipal.

Marcar apenas uma oval.
) 0-Pior

) 5 - parcialmente satisfeito

) 10 - Totalmente satisfeito

2. AUC esta executando a conservagao da biodiversidade e dos recursos
naturais.

Marcar apenas uma oval.

) 0 -Pior
__)s- parcialmente satisfeito

) 10 - Totalmente satisfeito

3. 0 orgamento atual atende as demandas da UC. *
Marcar apenas uma oval.
) 0-Pior

~ )5- parcialmente satisfeito

) 10 - Totalmente satisfeito



26. 4. Hainformag&o disponivel sobre os habitats, espécies, processos
ecoldgicos e valores culturais criticos da UC.

Marcar apenas uma oval.

__ ) 0-Pior
) 5-parcialmente satisfeito

() 10 - Totalmente satisfeito

27. 5. AUC possui suporte eficiente do orgdo de gestao responsavel, (federal,
estadual ou municipal).

Marcar apenas uma oval.

) 0 -Pior
: ) 5 - parcialmente satisfeito

()10 - Totalmente satisfeito

28. Deixe aqui suas sugestdes ou reclamagdes

Este contetido n&o foi criado nem aprovado pelo Google.

Google Formularios
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