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RESUMO

TIOZO, E. (2020). Percepcbes de cooperados e ndo cooperados em relacéo as dimensdes da
sustentabilidade de uma cooperativa leiteira da agricultura familiar. Dissertacdo de
mestrado, Universidade Estadual do Oeste do Parana, Cascavel, PR, Brasil.

O presente estudo teve como objetivo investigar se o fato de ser cooperado ou ndo em uma
cooperativa leiteira influencia nas dimensdes da sustentabilidade da agricultura familiar. A
amostra da pesquisa foi composta por 102 agricultores familiares, sendo 51 cooperados de
uma cooperativa de economia solidaria de leite, localizada no Reassentamento So Francisco
da cidade de Cascavel - PR, e 51 n&o cooperados. A literatura forneceu suporte para a
elaboracdo de 15 hipoteses de pesquisa, sendo cinco para cada dimensdo da sustentabilidade,
sdo elas as dimensdes econdmica, social e ambiental. O método adotado para o estudo foi o
guantitativo, com a aplicacdo de questionarios, elaborados pelo proprio autor a partir das
teorias. As analises foram realizadas por meio da Modelagem de Equagfes Estruturais, com
estimag¢do pelo método dos “Minimos Quadrados Parciais”, utilizando o software SmartPLS®
3.0, em que se iniciou com a validacdo dos constructos e, depois, realizou-se o teste de
hipdteses. Como principais resultados do estudo, verificou-se que a cooperativa influencia
positivamente na sustentabilidade dos cooperados, pois as percepcbes dos cooperados foram
positivas e significativas estatisticamente quando comparadas com as opinides dos nao
cooperados, demonstrando que ser cooperado impacta positivamente nesta relacdo entre
cooperativa e agricultura familiar. Na dimensdo econémica, a cooperativa contribui com
aspectos relacionados a compra e comercializacdo, auxiliando em questdes produtivas e
impactando na renda dos cooperados. Ja na dimensdo social, a cooperativa colabora com o
envolvimento dos cooperados, fortalecendo-os, dando-lhes conhecimento e propiciando que
realizem a comercializacdo de forma justa e correta. Quanto a dimensdo ambiental, a
contribuicdo se deu em aspectos que envolvem a producdo de forma ambientalmente correta,
incentivando e orientando os cooperados e mudando também sua intencdo em relacdo as
acOes voltadas a preservacdo ambiental. Como conclusao, tem-se que a cooperativa influencia
positivamente nas dimensdes da sustentabilidade dos cooperados da agricultura familiar,
demonstrando a importancia de ser cooperado.

Palavras-chave: Sustentabilidade; Pequeno produtor; Cooperativismo; Dimensdes da
sustentabilidade.



ABSTRACT

TIOZO, E. (2020). Perceptions of cooperative and non-cooperative members regarding the
sustainability dimensions of a family farming dairy cooperative. Master's degree dissertation,
Western Parana State University, Cascavel, PR, Brazil.

The present study aimed to investigate whether the fact of being part of a cooperative
influences the dimensions of sustainability of a dairy family farming business. The research
sample consisted of 102 family farmers, 51 of whom are members of a solidarity economy
dairy cooperative, located in the Sdo Francisco Resettlement in the city of Cascavel - PR, and
51 are non-members. Literature provided support for the elaboration of fifteen research
hypotheses, five for each dimension of sustainability, namely, the economic, social and
environmental dimensions. The method adopted for the study was quantitative, with the
application of questionnaires, which were elaborated by the author himself based on the
studied theories. The data was analyzed by Structural Equation Modeling, and regressions
were carried out with the “Partial Least Squares” method in SmartPLS® 3.0 software. The
first step consisted in validation of the constructs after which the hypothesis test was
performed. As main results of the study, it was found that the cooperative has a positive
influence on the sustainability of its members, since the perceptions of the members were
positive and statistically significant when compared with the opinions of the non-members.
This demonstrated that being part of a cooperative positively impacts the relationship between
cooperative and family agriculture. In regard to the economic dimension, the cooperative
contributes with aspects related to purchase and marketing and by assisting in productive
issues, thus impacting the income of members. In the social dimension, the cooperative
collaborates with the involvement of cooperative members, by empowering them with
knowledge and enabling them to carry out marketing in a fair and correct manner. As for the
environmental dimension, the main contributions related to encouraging and guiding members
towards environmentally correct production processes, as well by making changes in their
motivations for actions aiming environmental preservation. As a conclusion, it is clear that the
cooperative positively influences sustainability dimensions of family farming members, thus
demonstrating the importance for their businesses of being part of such an initiative.

Keywords: Sustainability; Small producer; Cooperativism; Dimensions of sustainability.
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1 INTRODUCAO

A agricultura tem grande representatividade no pais e segue avancando, adotando
praticas que visam ao desenvolvimento sustentdvel; no entanto, ainda se nota a
insustentabilidade presente nesse setor, principalmente para os pequenos agricultores, em que
se verifica que muitos estudos vém apontando essa questdo, permitindo a possibilidade de
novos incentivos, por parte de politicas publicas principalmente, para o desenvolvimento de
praticas sustentaveis pelos produtores (Zanella & Lago, 2017).

A agricultura tem alto impacto na sustentabilidade ndo s6 dela, mas da populacao
como um todo, pois seu alto nivel de detencdo de terras produtivas e sua interagdo direta com
elas faz com que ela contribua com problemas que afetam os ecossistemas globais, como a
escassez de agua, a sobrecarga de nutrientes, mudancas climéaticas, mudanca nos habitats e a
perda da biodiversidade (Tilman, Cassman, Matson, Naylor, & Polasky, 2002). Assim, a
crescente necessidade de aumento da produtividade dos agrossistemas impacta
consequentemente em acelerada degradacdo dos ecossistemas (Davari, Ram, Tewari, &
Kaushish, 2010; Esteves Neto, 2014).

Os estudos demonstram que os agricultores familiares tém um bom grau de
conhecimento sobre as praticas sustentaveis, embora ndo seja a maior parte que desenvolve
seus trabalhos dessa forma, sendo possivel observar que ainda ha um longo caminho a
percorrer para se chegar ao desenvolvimento sustentavel na agricultura familiar (Riedner,
Bertolini, Ribeiro, & Brandalise, 2018).

A mudanca da agricultura familiar tradicional para a agricultura familiar sustentavel
pode ser apoiada com uma visdao melhorada dos sistemas agricolas ja existentes, ou seja, para
tornar-se sustentavel ndo sdo todos 0s casos que necessitam de investimentos tecnologicos,
apenas a mudanca de habito e formas de producdo pode fazer com que o sistema seja
sustentavel (Ssebunya et al., 2019). A sustentabilidade tem sua relevancia nas propriedades
rurais por proporcionar uma melhora da qualidade ambiental dos recursos naturais,
aprimorando a qualidade do produto ofertado (Ehlert, Rempel, & Dalzochio, 2020).

Conforme Souza, Melo e Sousa (2017), a agricultura familiar ainda apresenta niveis
baixos de sustentabilidade, mas se observa que essa situacdo pode ser melhorada. Para isso,
maiores investimentos sdo necessarios destinados a conscientizagao dos produtores, e tambem

se verifica que as cooperativas podem trazer grandes beneficios para a agricultura familiar,
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assim, cabe aos agricultores buscarem associagcdes ou cooperativas para se organizarem e se
fortalecerem em busca da melhoria para todos.

Com o apresentado, verifica-se a importancia da sustentabilidade para a agricultura
familiar, sendo importante, entdo, entender do que se trata a sustentabilidade, e um conceito
de desenvolvimento sustentavel, apresentado do relatorio de Brundtland em 1987, define de
forma clara e objetiva o termo, que pode ser entendido como “o desenvolvimento que satisfaz
as necessidades presentes, sem comprometer a capacidade das geracOes futuras de suprir suas
proprias necessidades” (Brundtland, Khalid, Agnelli, & Al-Athel, 1987).

Compreendido o conceito do termo, tem-se também que a sustentabilidade pode ser
entendida como uma juncdo de dimensfes, que, conforme Elkington (1998), envolve trés
dimens@es: econémica, social e ambiental, formando, assim, o termo definido por ele como
The Triple Bottom Line, conhecido como tripé da sustentabilidade. Nesse sentido, as
cooperativas ttm desempenhado a importante funcdo de melhorar e equilibrar essas trés
dimensdes da sustentabilidade para a agricultura familiar (Giagnocavo, Galdeano-Gomez, &
Pérez-Mesa, 2018).

As cooperativas assumem importante papel na sustentabilidade da agricultura familiar,
pois propiciam a agricultura familiar maior competitividade com o mercado, ampliando suas
redes de mercado e politicas puablicas, tornando-as mais rentaveis, favorecendo o seu
desenvolvimento, destarte, elevando-lhe a um maior nivel de sustentabilidade (Freitag,
Klesener, & Plein, 2019).

1.1 PROBLEMA DE PESQUISA

Analisando a abordagem sobre o tema, verificou-se que, embora os 52 trabalhos
estudados abordem a questdo do papel das cooperativas para a sustentabilidade da agricultura
familiar, ainda h4 um vasto campo de pesquisa a ser explorado, ja que 41 estudos nédo
trabalham com as trés dimensdes de forma conjunta, mas sim alguma dimensdo de forma
isolada, ocorrendo a analise parcial da sustentabilidade (Sontag, Silva, & Hofer, 2016), e
dificilmente fazem uma analise completa da sustentabilidade da agricultura familiar, como
exemplos de estudos que trabalharam os trés pilares da sustentabilidade relacionando o
impacto da cooperativa na sustentabilidade da agricultura familiar, tem-se as dissertagdes de
Gotuzzo (2009), Santos (2010), Francio (2011), Pedon (2013), Xavier (2013), a tese de Binda
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(2014) e os artigos de Andersson, Mauch e Bezerra (2012), Freitas e Freitas (2013), Santos e
Céndido (2013), Silva, Barbosa e Albuquerque (2013) e Déavila e Molina (2016).

Em contrapartida, os trabalhos que ndo envolveram os trés pilares da sustentabilidade
encontram-se em maior namero, sdo eles as dissertacdes de Miranda (2008), Pereira (2008),
Garcia (2011), Raupp (2012), Gongalves da Silva (2013), Ternoski (2013), Tokarski (2013),
Silva (2013), Hahn (2014), Valandro (2014), Vendrame (2014), Kunzler (2015), Nascimento
(2015), Paetzold (2015), Rodrigues (2015), Bangel (2017) e Guedes (2018), a tese de
Mallmann (2017) e os artigos de Ignacio e Souza (2008), Marschall (2009), Alves, Vieira,
Silva e Ferreira (2011), Freitas, Amodeo e Silva (2012), Andrade e Alves (2013), Dias,
Nunes, Torres e Torres (2013), Winck, Zonin, Scarton e Silva (2014). Abicht, Ceolin, Ramos
e Corréa (2014), Arruda, Matos, Machado e Arruda (2015), Simioni, Binotto e Battiston
(2015), Boessio e Doula (2016), Melz e Sehnem (2016), Tenzin e Natsuda (2016),
Breitenbach, Branddo e Zorzan (2017), Drebes e Spanevello (2017), Kunzler e Badalotti
(2017), Meneghatti, Farifia e Bertolini (2017), Santos, Rodrigues e Medina (2017),
Casagrande e Begnini (2018), Ferreira, Von Ende, Rossés e Neumann (2018), Pires e Hoff
(2018), Santos (2018) e Santos, Campos, Ferreira e Freitas (2018). Destes trabalhos, embora
ndo envolvam todas as dimensdes, contribuem para o estudo de forma direcionada em cada
uma das dimensfes, fornecendo informacgdes importantes quanto as contribuicbes das
cooperativas para a sustentabilidade da agricultura familiar.

Dos trabalhos analisados, tem-se destaque para obra de Santos e Candido (2013),
sendo a que analisou de forma mais completa a sustentabilidade da agricultura familiar. No
entanto, em nenhum dos estudos analisados se identificou um trabalho que realmente
abordasse o impacto do papel das cooperativas para esse nivel de sustentabilidade, pois ndo
foi realizada uma comparacdo entre cooperados e nao cooperados, 0 que ndao demonstra
realmente que o nivel de sustentabilidade encontrado é devido as agdes das cooperativas para
com a agricultura familiar como um todo e para os cooperados, 0 que ndo indica que uma
cooperativa teve real impacto sobre a sustentabilidade dos agricultores familiares, podendo
ser diferente ou igual dos cooperados e dos ndo cooperados.

Com a literatura apresentada e a existéncia desta lacuna, cabe uma melhor
compreensdo sobre a influéncia que uma cooperativa pode exercer sobre a sustentabilidade da
agricultura familiar como um todo, verificando se ela impacta de forma diferente os
cooperados e 0s ndo cooperados, ja que, quando 0s autores apresentam que as cooperativas

contribuem para a agricultura familiar, seria interessante verificar se na percepcdo dos
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agricultores familiares que ndo séo cooperados essas contribuigdes sdo visualizadas da mesma

forma que para os cooperados, realizando, assim, uma comparagao entre 0S grupos.

1.1.1 Questdo de Pesquisa

Ser cooperado ou ndo em uma cooperativa leiteira influencia nas dimensdes da

sustentabilidade da agricultura familiar?

1.2 OBJETIVOS

Neste capitulo, sdo apresentados 0s objetivos da pesquisa, geral e especificos,
0s quais nortearam o desenvolvimento da pesquisa, definindo o que deve ser alcancado nos
objetivos especificos para atingir o objetivo geral.

1.2.1 Geral

Investigar se o fato de ser cooperado ou ndo em uma cooperativa leiteira influencia nas

dimens0es da sustentabilidade da agricultura familiar.

1.2.2 Especificos

a) Identificar na literatura as varidveis das dimensGes da sustentabilidade
proporcionada pelas cooperativas para a agricultura familiar;

b) Analisar quantitativamente a influéncia da cooperativa na sustentabilidade dos
agricultores familiares cooperados e ndo cooperados;

C) Descrever as influéncias das cooperativas na sustentabilidade dos agricultores

familiares.

1.3 JUSTIFICATIVA E CONTRIBUICAO DA PRODUCAO TECNICA

A agricultura é de suma importancia para a sociedade, pois, além de fornecer
alimentos, sendo responsavel por 70% dos alimentos consumidos pelos brasileiros (Portal

Brasil, 2015), ainda sera a forma como ela trabalha que definird como o planeta se moldara
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para o futuro, pois a demanda global de alimentos vem crescendo rapidamente, representando
enormes desafios para a sustentabilidade, e com isso tem-se que o0s agricultores sdo 0s
principais detentores de terras utilizaveis globais, e eles moldardo, talvez irreversivelmente, a
superficie da terra nas proximas décadas, entdo vé-se como crucial a acdo para que esta
situacdo se torne sustentdvel, com novos incentivos e politicas para assegurar a
sustentabilidade da agricultura e consequentemente dos ecossistemas dos quais a populagédo
mundial faz parte (Tilman et al., 2002).

Outro ponto de relevancia quanto ao estudo é o fato de que as propriedades da
agricultura familiar podem ser entendidas como empresas, envolvendo lagos familiares em
suas atividades (Brandenburg & Wanderley, 1999), assim, o presente estudo podera auxiliar
em numero representativo de empresas, ja que cada um dos agricultores representa de certa
forma uma organizacdo, além do que, ndo sO os agricultores envolvidos poderdo ser
beneficiados, mas sim toda a agricultura familiar, por meio da percepcédo da importancia das
cooperativas para com ela.

De acordo com Fernandes, Ditati, Severo, Tessaro e Fischer (2018), a agricultura
familiar gera um namero representativo de empregos no campo e produz alimentos para suprir
as necessidades de consumo da populagdo nacional, dessa forma, compreende-se o papel
fundamental das cooperativas, que devem dar suporte para um nivel maior de sustentabilidade
da agricultura familiar, que possibilitardo ndo s6 o desenvolvimento no campo, como também
gerando uma melhoria na economia local.

A agricultura familiar, muitas vezes pelo isolamento de suas unidades produtivas,
baixo grau de informacdo e escassez de recursos, apresenta dificuldades na realizacdo de suas
atividades e permanéncia no campo, impactando em uma baixa sustentabilidade para o setor
(Sachs, 2003). Assim, as cooperativas representam sua importancia para a agricultura
familiar, sendo entendidas como formas de governanca utilizadas pelos produtores rurais com
0 objetivo de aumentar o grau de sustentabilidade de suas atividades (Gorga Neto, 2006), e
sendo um canal importante de producdo, de organizagédo da producao, de agregacao de valor e
de comercializacdo da produgdo (Pires, 2003). Além disso, as cooperativas podem gerar
rendimentos elevados para os cooperados, fortalecendo-os (Altman, 2015).

As cooperativas sdo de suma importancia para permanéncia e sustentabilidade da
agricultura familiar no campo, e os pequenos produtores estdo entendendo essa situacdo e
cada vez mais buscam se juntar as cooperativas, pois encontram no cooperativismo a forca

para concorrer no mercado e se transformarem em empreendedores (Vilpoux, 2014; Graziano,
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2015), se tornando competitivos em relacdo as grandes fazendas de propriedade privada
(Altman, 2015).

Destacada a importancia tanto da agricultura familiar como das cooperativas e a
relevancia da unido delas, a presente pesquisa tem seu destaque por buscar entender quais
variaveis na préatica realmente sdo proporcionadas pela cooperativa para a agricultura familiar,
comparando as percepcdes dos cooperados com 0s ndo cooperados, pois, na teoria, séo
apresentadas diversas contribuicdes em cada uma das dimens6es da sustentabilidade, entéo, €
importante que isso seja comprovado na realidade da agricultura familiar, para que, assim,
demonstre a importancia do papel das cooperativas, podendo levar a um maior destaque
destas, influenciando na melhoria da forma com que elas sdo operacionalizadas, partindo
principalmente da ajuda de 6rgdos governamentais, que poderdo propiciar com isso maior
sustentabilidade para a agricultura familiar e, assim, conforme Tilman et al. (2002), impactar
na sustentabilidade de toda a populagéo, pois todos de alguma forma dependem da agricultura

familiar.

1.4 ESTRUTURA DA DISSERTACAO

O presente estudo esta estruturado em seis capitulos. No Capitulo 1, a introducao
apresenta o proémio sobre o tema, seguida pela apresentacdo do problema de pesquisa, 0
objetivo geral e os objetivos especificos, sendo finalizado pela justificativa e contribuicdo da
pesquisa. O Capitulo 2 apresenta o referencial tedrico, dando suporte as 15 hipdteses
apresentadas sobre a sustentabilidade proporcionada pelas cooperativas para a agricultura
familiar, sendo dividido em quatro subcapitulos: sustentabilidade — origens e conceitos,
dimensdes da sustentabilidade, dimensbes da sustentabilidade na agricultura familiar e
hipdteses de pesquisa.

O Capitulo 3 discorre sobre os aspectos metodolégicos empregados no estudo,
contando com o delineamento da pesquisa, definicdo da amostra, procedimentos de coleta e
analise de dados e a limitacdo das técnicas e meétodos de pesquisa. No Capitulo 4, séo
apresentados os resultados da presente pesquisa, em que primeiramente foi realizada a
validagdo dos constructos e, na sequéncia, foram testadas as hipoteses. Em continuidade aos
resultados, no Capitulo 5 realizou-se a discussdo destes, relacionando-0os com o suporte

teorico levantado. E por fim, no Capitulo 6 sdo feitas as consideracdes finais, demonstrando
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se a pesquisa atingiu seu objetivo, qual sua contribuicdo teorica e pratica e sdo sugeridas

pesquisas futuras.
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2 REFERENCIAS TEORICAS E PRATICAS

Neste capitulo, sdo apresentadas as teorias que deram base para o desenvolvimento
deste estudo, sendo dividido em quatro subcapitulos. Primeiramente, serdo abordados origens
e conceitos sobre a sustentabilidade, para, na sequéncia, tratar das dimensdes da
sustentabilidade. Na terceira secdo, é levantada uma breve abordagem sobre as dimensdes da
sustentabilidade de forma mais especifica na agricultura familiar e, por fim, serdo
apresentadas as hipoteses de pesquisa, sendo geradas a partir dos constructos que envolvem as
trés dimensGes da sustentabilidade, em que cada dimensdo gerou quatro constructos,

totalizando 15 hipoteses.

2.1 SUSTENTABILIDADE: ORIGENS E CONCEITOS

Na década de 70, surgiram abordagens nas pesquisas cientificas gerando grande
impacto para o tema do desenvolvimento sustentavel, pois, em 1972, a participacdo da obra
“Os Limites do Crescimento” nas discussdes da conferéncia das Nagdes Unidas de Estocolmo
em 1972 acabou gerando visibilidade internacional a publicacdo, que tratava dos
desequilibrios ocasionados na terra pelo avanco desenfreado da industrializacdo, indicava,
assim, a relevancia da preservacdo ambiental e trabalhava com temas como o crescimento
populacional e industrial e escassez de alimentos e recursos naturais, chamando a atencéo
para a importancia do assunto e a necessidade de acGes urgentes para retomar o equilibrio
ambiental (Brundtland et al., 1987).

Em 1983, é criada a Comissdo Mundial de Meio Ambiente e Desenvolvimento
presidida por Gro Harlem Brundtland. O objetivo da comisséo era de propor novas normas de
cooperacdo internacional que pudessem orientar politicas e a¢des internacionais a promover
mudangas necessarias que deveriam ser realizadas. O trabalho da Comissdo gerou como
resultado em 1987 o Relatério Brundtland, conhecido como “Nosso Futuro Comum”
(Comissdao Mundial sobre Meio Ambiente e Desenvolvimento, 1991).

Em 1987, no Relatério de Brundtland, foi definido o conceito de desenvolvimento
sustentavel como “o desenvolvimento que satisfaz as necessidades presentes, sem
comprometer a capacidade das geracdes futuras de suprir suas proprias necessidades”

(Brundtland et al., 1987). Com isso, o conceito “Desenvolvimento Sustentavel”, anos mais



20

tarde, passou a ser adotado como termo oficial nos documentos da ONU. Antes disso, a
palavra sustentabilidade era utilizada apenas para definir o crescimento das empresas em
aspecto mais voltado ao termo econdmico (Werbach, 2010).

No Relatério Brundtland da World Commission for Economic Development (WCED),
o0 desenvolvimento sustentavel é abordado como um processo de mudancas para a exploragéo
de recursos, direcionamento dos investimentos, desenvolvimento tecnoldgico e alteracdes
institucionais, que, para isso, devem-se analisar as necessidades atuais e futuras para cada
acao realizada, buscando ndo comprometer as geragdes futuras (Banerjee, 2002).

Em 1992, realizou-se a Conferéncia das Nagdes Unidas para 0 Meio Ambiente e
Desenvolvimento no Rio de Janeiro e ficou conhecida como Eco 92 ou Cupula da Terra. Um
dos resultados nesta Conferéncia foi a aprovagdo do documento “Agenda 21”. Este
documento ressalta a preparacdo do mundo para os desafios do século XXI por meio de um
amplo projeto de acdo para alcangar o desenvolvimento sustentavel em todo o mundo, que
segue o principio de “pensar globalmente, agir localmente” (UNCED, 1992).

Em 2000, no espaco da UNESCO (Organizacao das NacGes Unidas para a Educacao, a
Ciéncia e a Cultura), em Paris, lideres de 189 paises aprovaram a Declaracdo do Milénio, um
compromisso para trabalharem juntos na constru¢do de um mundo mais seguro, mais préspero
e mais justo, em que estabeleceram oito metas a serem atingidas até 2015, conhecidas como
Objetivos de Desenvolvimento do Milénio (ODM) (ONU, 2010).

Em 2012, realizou-se a Conferéncia das NacGes Unidas sobre Desenvolvimento
Sustentavel - Rio+20, no Rio de Janeiro, com o objetivo de renovar o compromisso politico
com o desenvolvimento sustentavel, em que avaliaram o progresso na implementacdo das
decisbes adotadas sobre o assunto e o tratamento de temas novos e emergentes (UNCSD,
2012).

Tragada uma breve abordagem sobre as origens da sustentabilidade, cabe no momento
entender o0 que os autores apresentam como defini¢cGes para este termo. Hart (1998) afirma
que existem muitas definicbes sobre a sustentabilidade, pois as pessoas tém diferentes
maneiras de olhar e perceber, 0 que € positivo, pois agrega mais a este conceito de dificil
definicéo.

A complexidade na defini¢do da sustentabilidade gera controvérsias e desacordo entre
estudiosos, considerando que a definicdo apresentada por Brundtland pode ser entendida néo
como uma definigdo, mas sim como um slogan (Kirkby, O'keefe, & Timberlake, 1995). Os
autores consideram dessa forma por entender que Brundtland ndo explica as nocdes de

necessidades de desejos humanos, e a preocupacdo com as geracOes futuras € téo
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problemética quanto a sua operacionalizacdo, j& que em cenario de escassez de recursos, a
geragdo futura € incapaz de acessar o mercado presente. Assim, a geracdo futura tem
dificuldades ontologicas de fazer sua presenca ser sentida na atual realidade de recursos nao
renovaveis (Martinez-Alier & Schlupmann, 1990).

O desenvolvimento sustentavel surge como resposta ao equilibrio das dimensdes
econdmicas, sociais e ecoldgicas, e se faz necessario, ja que conforme os modelos de previsao
do futuro da economia mundial, os recursos sdo finitos, e se mal utilizados levardo a um
colapso global ainda no século XXI (Freeman, 1996).

A sustentabilidade envolve o reconhecimento das necessidades e interesses das outras
partes, ou seja, entender que as acOes realizadas impactaram em grupos interessados, 0 que
pode reforcar a rede de relacionamentos que os mantém integrados (Savitz & Weber, 2007).

Como se pode observar, a sustentabilidade tem em sua esséncia um conceito
complexo, sendo sua natureza conceitual mal compreendida (Ekins, Simon, Deutsch, Folke,
& De Groot, 2003). Com isso, sdo apresentados alguns autores que trazem conceitos sobre o
tema para uma melhor compreensdo da abrangéncia deste termo.

O desenvolvimento sustentavel se refere a uma sociedade que consegue persistir por
geragdes, em que é possivel prever as mudancas e agir de forma flexivel e sabia para ndo
arruinar o funcionamento de seus sistemas fisicos e sociais de suporte (Meadows, Meadows,
& Randers, 1992). Em outra percepcéo, entende-se que a sustentabilidade ocorre quando, em
um estado econémico, as demandas que surgem pelos individuos nele presentes podem ser
atendidas sem que isso diminua a capacidade de fornecimento para as geracdes futuras
(Hawken, 1993).

No entendimento de Gladwin, Kennelly e Krause (1995), o desenvolvimento
sustentavel pode ser compreendido como um processo voltado a alcancar o desenvolvimento
humano de forma inclusiva, com igualdade, conexdo, seguranga e prudéncia.

Para Banerjee (2002), conforme mencionado anteriormente, com o relatorio de
Brundtland, o conceito apresentado tornou-se comum nas pesquisas posteriores a ele, em que
o0 desenvolvimento sustentavel pode ser interpretado como um processo de mudanca voltada
as necessidades atuais e futuras, em que a exploracdo de recursos, direcionamento de
investimentos, orientacdo do desenvolvimento tecnologico e as alteragcBes nas instituicdes
levem em consideracdo essas necessidades da atual e das futuras geracoes.

De acordo com Kates, Parris e Leiserowitz (2005), o desenvolvimento sustentavel

pode ser visto como um movimento social, um grupo de pessoas com uma ideologia comum
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que buscam expandir o conhecimento, energias e atividades de corporag6es para melhor servir
a natureza e a sociedade.

Na visdo de Hopwood, Mellor e O'Brien (2005), o desenvolvimento sustentavel resulta
da crescente consciéncia das ligacGes globais, abrangendo os problemas ambientais, 0s
sociais, envolvendo a pobreza e desigualdade e as preocupagdes com um futuro saudavel para
as proximas geracoes.

Savitz e Weber (2007), apresentam um conceito voltado as dimensbes da
sustentabilidade, em que argumentam que a definicdo de sustentabilidade leva a um novo
modelo de gestdo de negdcios, unindo no processo de tomada de decisdo, além da dimenséo
econdmica, as dimensdes social e ambiental, pois a empresa sustentavel deve gerar lucro para
0s acionistas, mas nao somente isso, ela deve abranger concomitantemente a protecdo do meio
ambiente e a melhoria nas vidas das pessoas que tém interacdes com o seu negdcio.

Elkington (1998) ja abordava essa situagdo e argumentou que a sustentabilidade é o
equilibrio entre estes trés pilares, ambiental, econdmico e social. E tem-se a visdo de que as
empresas devem contribuir de forma progressiva com a sustentabilidade, pois sdo elas que
proporcionaram mercados estaveis, possuindo habilidades tecnoldgicas, financeiras e de
gerenciamento necessario, e com isso possibilitardo a transicdo para o desenvolvimento
sustentavel.

Entende-se entdo que a sustentabilidade corporativa leva a um novo modelo de gestédo
de negocios, contemplando as trés dimensfes, econdmica, social e ambiental, para as acfes
tomadas pelas empresas, pois parte-se da ideia de que as atividades produtivas geram
externalidades que podem ser tanto positivas como negativas. Como exemplos de
externalidades positivas, tem-se o desenvolvimento econémico e social de determinada regido
em funcdo da instalacdo de uma empresa no local, além da possibilidade de melhoria de
qualidade de vida da comunidade, com as oportunidades de emprego geradas (Zylbersztajn &
Lins, 2010).

Tem-se também os exemplos de externalidades negativas, que séo a poluicdo do ar,
emissdo de gases de efeito estufa, aumento de ruido e também a possibilidade do crescimento
desordenado na localidade pela interferéncia ndo planejada das atividades da industria
(Zylbersztajn & Lins, 2010).

Ap0s a breve apresentacao do historico sobre a origem do termo e 0s conceitos sobre a
sustentabilidade, no préoximo tdpico sdo apresentadas as dimensdes da sustentabilidade

presentes na literatura.
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2.2 DIMENSOES DA SUSTENTABILIDADE

Na presente secdo, sdo apresentadas as dimensfes da sustentabilidade, com base em
autores relevantes sobre o tema, possibilitando maior entendimento sobre a forma com a qual
se trabalha o tema da sustentabilidade quanto as suas dimensoes.

De acordo com Fialho et al. (2008) e Froehlich (2014), a sustentabilidade tem sua
andlise e caracterizacdo a partir de suas diferentes dimensdes, sendo apresentada por alguns
autores formada por trés dimensGes, ja outros autores apresentam dimensdes complementares.
Vale destacar que, embora apresentem certa similaridade, ndo € possivel isola-las, ou seja, sdo
interdependentes, para formar a sustentabilidade as dimensfes devem ser analisadas em

conjunto. Na Figura 1, sdo apresentados os autores e as dimensdes por eles apresentadas.

Autores Dimensdes
Sachs (1992) Econdmica, Social, Ecolbgica, Cultural e Espacial
OECD (1993) Econdmica, Social, Ambiental e Institucional
Elkington (1998) Econbmica, Social e Ambiental
Spangerber e Bonniot (1998) Econdmica, Social, Ambiental e Institucional
Van Bellen (2005) Econdmica, Social, Ambiental, Territorial e Cultural
Pawlowski (2008) Econbmica, Social, Ambiental, Moral, Legal, Técnica e Politica
Sachs (2008) Eco_nﬁmica, Social,_ Ambiental, Cultural, Ecolégico, Territorial, Politica
nacional e Internacional
Barbieri et al. (2010) Econdmica, Social e Ambiental
\Werbach (2010) Econdmica, Social, Ambiental, Cultural

Figura 1. Dimens6es da sustentabilidade
Fonte: Adaptado de Froehlich (2014) e Sontag (2015)

Conforme se observa na Figura 1, oito dos nove trabalhos indicados apresentam as trés
dimensGes da sustentabilidade, econdmica, social e ambiental (OECD, 1993; Elkington, 1998;
Spangerber & Bonniot, 1998; Van Bellen, 2005; Pawlowski, 2008; Sachs, 2008; Barbieri et
al., 2010; Werbach, 2010), em que o estudo de Sachs (1992) ndo considerou a nomenclatura
ambiental, mas sim ecoldgica, mas pela definicdo por ele utilizada percebe-se que os termos
sdo semelhantes em sua funcgéo, destacando que, em seu trabalho futuro, Sachs (2008) incluiu
a dimensdo ambiental, permanecendo também com a ecoldgica; com isso, pode-se dizer que
todos os autores apresentados na Figura 1 tem como dimensdes para a sustentabilidade as
dimensdes econdmica, social e ambiental.

Além das trés principais dimensfes, tem-se outras referenciadas na literatura, a
ecoldgica (Sachs, 1992, 2008), a cultural (Sachs, 1992, 2008; Werbach, 2010), a espacial
(Sachs, 1992), a institucional (OECD, 1993; Spangerber & Bonniot, 1998), a territorial (Van
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Bellen, 2005; Sachs, 2008), a moral, a legal, a técnica e a politica (Pawlowski, 2008), e a
politica nacional e internacional (Sachs, 2008).

Os autores apresentam trés dimensGes em comum: econdmica, social e ambiental. E ao
verificar que, em trabalhos futuros, em sua maior parte, estas trés dimensdes sdo utilizadas,
entende-se que, embora exista um debate quanto a definicdo do termo sustentabilidade, uma
definicdo geral indica que a atividade econémica que ja era abordada continuamente, sendo
uma dimensdo que compde a sustentabilidade e, com ela, sdo adicionadas as dimensdes
sociais e ambientais na operacdo dos negocios para se chegar ao desenvolvimento sustentavel.
Dessa forma, tem-se que as empresas devem elaborar estratégias voltadas a estas trés
dimensdes no intuito de buscar o equilibrio, e as outras dimensdes sugeridas por outros
autores podem ser contempladas dentro destas trés, assim, tem-se que, ao contemplar estas
trés principais, é possivel chegar a sustentabilidade (Van Marrewijk, 2003).

Apresentadas as dimensfes, e com base em Van Marrewijk (2003), as dimensdes que
serdo utilizadas neste estudo sdo a econémica, social e ambiental. Na sequéncia, é discorrido
sobre a definicdo dessas dimensBes segundo os autores citados na Figura 1. Sachs (2008)
define as dimensdes em um contexto global, ndo apenas empresarial, sendo conceituadas da
seguinte forma:

a) econbmica: deve ser repensada, gerenciando e alocando os recursos de maneira
mais eficiente, buscando um desenvolvimento econdmico entre os varios setores de forma
equilibrada, com capacidade de inovacdo para as atividades produtivas e um nivel razoavel de
autonomia na pesquisa cientifica e tecnolégica;

b) social: se refere a uma homogeneidade social e melhoria na qualidade de vida, com
distribuices mais justas, como a distribui¢do da renda, oportunidades de emprego e melhoria
NO acesso aos recursos e servigos sociais;

c) ambiental: usar de forma racional os recursos naturais, reduzir o volume de
residuos, inovar com tecnologias menos prejudiciais, respeitar a capacidade de renovacgéo do
meio ambiente e preserva-lo, proporcionando maior longevidade aos ecossistemas naturais.

Na percepcao de Barbieri et al. (2010), abordando as dimensdes mais voltadas ao meio
corporativo, elas podem ser entendidas da seguinte forma:

a) econdmica: preocupacdo com a eficiéncia econdmica, pela obtencao de lucro, o qual
faz com que a empresa se mantenha no mercado;

b) social: preocupagdo com o0s impactos sociais das atividades nas comunidades

humanas dentro e fora da organizacao;
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c) ambiental: preocupagdo com 0s impactos ambientais causados pelo uso de recursos
naturais e pela emisséo de poluentes.

Complementando as percepcbes destes autores, Werbach (2010) define as trés
dimensGes das seguintes formas:

a) econOmica: trabalhar com lucro, dizendo respeito a como satisfazer suas
necessidades, garantindo que ndo falte o necesséario e seja lucrativo, possibilitando que
permaneca para o futuro;

b) social: considerar os outros individuos em suas acbes, favorecendo e propiciando
melhoria nas condicdes de vida para todos os membros da sociedade, auxiliando no combate a
pobreza, violéncia e injustica, e contribuindo para melhoria na educacéo, saude, trabalho e
direitos humanos;

c) ambiental: proteger e restaurar o ecossistema, desenvolvendo agdes que visem a
afetar de forma positiva 0 meio ambiente, preservando recursos e diminuindo a poluigéo.

Com as defini¢Oes descritas, tem-se uma ideia do que se contempla em cada dimensao
que serd utilizada no desenvolvimento do presente estudo. E contemplando estas trés
dimensbes e as relacionando, Elkington (1998) salienta que, para que de fato haja um
desenvolvimento sustentavel, é necessario que ele seja economicamente viavel,
ambientalmente correto e socialmente justo.

Abordadas as dimensdes da sustentabilidade e indicando as que serdo utilizadas na
pesquisa, na préxima secdo sao apresentadas literaturas sobre dimensdes da sustentabilidade

de forma mais especifica, na agricultura familiar.

2.3 DIMENSOES DA SUSTENTABILIDADE NA AGRICULTURA FAMILIAR

Em sua longa trajetoria de existéncia, a atividade agricola teve grandes evolugdes até
chegar ao nivel em que se encontra hoje. Com a sua evolugéo, principalmente a tecnoldgica,
resultou em aumento produtivo, melhorando seus aspectos econémicos, no entanto, ao
melhorar algumas dimensdes, outras acabaram indo no sentido inverso, como a questdo
ambiental e a social, pois algumas praticas prejudicam-nas diretamente, como exemplo da
ambiental o uso excessivo de defensivos agricolas, contaminando o solo e os alimentos, e na
guestdo social o fato dos individuos ficarem mais isolados, trocando o contato com pessoas
por maquinas (Assad & Almeida, 2004).
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A agricultura familiar é capaz de abranger todas as formas de agricultura baseadas na
associacao entre trabalho, familia e producdo, bem como aquelas fundamentadas nos lacos
comunitarios de natureza étnica (Delgado & Bergamasco, 2017).

A producdo de alimentos pela agricultura familiar em nivel mundial necessita de
estratégias para tornar o planeta mais sustentdvel para as geracbes futuras, tornando a
producdo e o consumo de alimentos socialmente justos, e economicamente e ambientalmente
mais sustentaveis do que sao hoje, buscando melhorar constantemente (Nierenberg, 2013).

Entende-se que mensurar a sustentabilidade da agricultura familiar é uma tarefa
complexa, pois somente no futuro se conseguira realmente verificar quais as consequéncias de
acOes realizadas no passado, no entanto, faz-se necessaria a analise da sustentabilidade para
gue assim instigue os agricultores a repensar os modos que o trabalho é realizado hoje, para
dessa forma buscar torna-lo mais sustentavel, de forma que mitigue cada vez mais 0s
impactos negativos causados ao meio ambiente (Gomes, 2004).

Embora seja uma temaética recente, tanto a da sustentabilidade quanto a tratativa das
dimens@es da sustentabilidade e suas relacbes com a agricultura familiar tém sido bastante
discutidas, entendendo que o conhecimento sobre o tema estd em construcao (Silva, 2012).

Galdeano-Gomez, Aznar-Sanchez e Pérez-Mesa (2013) ressaltam a importancia da
integracdo das dimensdes da sustentabilidade para a agricultura familiar, que envolvem os
componentes ecoldgicos, sociais e econdémicos como dimensdes base para a adaptacdo do
sistema agricola visando torna-lo mais sustentavel.

A sustentabilidade em sua dimensdo ambiental depende da autonomia do agricultor
familiar no uso de recursos e na medida em que seu sistema de producédo é diversificado. A
estrutura da fazenda e a escolha do sistema de producéo afetam a sustentabilidade econémica.
E as preferéncias dos agricultores e os valores sociais influenciam a sustentabilidade social
(Baccar, Bouaziz, Dugué, Gafsi, & Le Gal, 2019).

Para que a sustentabilidade possa fazer parte da agricultura familiar, sdo importantes
diversos fatores, como a distribuicdo e qualidade dos recursos ambientais, conhecimento,
atores e redes, e envolvendo o local da propriedade, ou seja, ha a necessidade de que o local
possibilite agir de forma sustentavel, ja que locais muito afastados dificultardo a dimenséo
social desses agricultores (Hajjar et al., 2019).

De acordo com Silva (2012), na agricultura, a questdo ambiental é a mais evidente
guanto se trata da sustentabilidade, devido aos problemas causados ao meio ambiente pela

atividade rural, mas as outras dimensbes também sdo discutidas para que haja maior
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conhecimento sobre as dimensdes da sustentabilidade e o qudo importante elas s&o para um
melhor desempenho sustentavel.

Em seu estudo sobre a sustentabilidade da agricultura familiar, Souza et al. (2017)
obtiveram como resultado que o maior nivel de sustentabilidade se deu na dimensdo
ambiental, seqguida da econdmica, e em menor nivel a social, quase abaixo do valor médio, e
na média geral o nivel de sustentabilidade da agricultura familiar foi medio.

Quanto a importancia da dimensdo social para a sustentabilidade, Bacon, Getz, Kraus,
Montenegro e Holland (2012) salientam que dimensdes sociais como acordos de governanca,
normas de familias rurais e comunidades, associa¢des locais, mercados, ministérios agricolas,
salde humana, trabalho, participacdo democréatica, resiliéncia, diversidade bioldgica e
cultural, equidade e ética, criam as condicbes que promovem sistemas alimentares
sustentaveis, dessa forma, entendem que a dimensao social pode trazer beneficios e incentivar
a melhoria da dimenséo ambiental nessas propriedades rurais familiares.

Seguindo nessa linha quanto a importancia do local em que situa a propriedade rural,
Flores (2015) identificou que fatores locais ligados a produtos e processos fornecem
caracteristicas especificas aos produtos, assim como a cultura entre as instituicdes e produtos
deste territorio também atuam de forma a fortalecer a identidade local, implicando entdo a
dimensdo social, pois fortalecem a identificacdo do eu, ja que faz com que se tenha maior
sentimento de pertenca por parte dos agricultores familiares.

Considerando a sustentabilidade quanto a forma de comercializacdo dos produtos da
agricultura familiar, Sharma, Abidi e Khan (2018) argumentam que o comércio justo, um dos
pilares da sustentabilidade, € melhor em quase todas as dimens@es da sustentabilidade do que
o0 sistema convencional de comércio, possibilitando maior nivel de sustentabilidade para 0s
que utilizam desta forma justa para comercializacdo dos seus produtos.

A certificacdo de produtos organicos na agricultura familiar, segundo Ssebunya et al.
(2019), esta ligada a um melhor desempenho da sustentabilidade nas pequenas propriedades
em relacdo as que ndo tém a certificacdo, resultando em efeitos positivos maiores nas
dimensdes da sustentabilidade, em que se verificou maior sinergia entre temas sociais de
governanca e também em temas econémicos e ambientais, no entanto, concluiram com a
variacdo dos resultados que os sistemas de producdo tém maior influéncia sobre a
sustentabilidade do que a prépria certificacdo em si.

Considerando a importancia da unido das dimensdes para formar a sustentabilidade,
Galdeano-Gomez, Aznar-Sanchez, Pérez-Mesa e Piedra-Mufioz (2017) estudaram sobre as

inter-relagcdes entre as dimensdes da sustentabilidade agricola e obtiveram como resultados
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que o0 aumento nos indicadores econdémicos e sociais reduzem as pressdes ambientais sobre o
uso de recursos e, paralelamente, pode-se observar também que melhorias sociais e
ambientais revelam efeitos positivos na dimenséo econdmica dos agricultores.

Em seu estudo, quanto as relacBes entre as dimensdes da sustentabilidade, Schader et
al. (2016) verificaram que houve sinergias entre temas dentro de uma dimensdo de
sustentabilidade e entre dimensdes, em que ocorreram grandes trade-offs dentro da dimensé&o
ambiental e entre a dimens&o ambiental e econdmica. Os trade-offs nas varidveis da dimensdo
ambiental foram ainda maiores entre si do que os trade-offs com outras dimensdes.

Apresentada uma breve discussdo sobre as dimensdes da sustentabilidade na
agricultura familiar, na proxima secdo sdo relacionadas as pesquisas que demonstraram as
contribuicdes das cooperativas para com a sustentabilidade da agricultura familiar, elaborando

as hipdteses de pesquisa.

2.4 HIPOTESES DE PESQUISA

Neste topico, sdo apresentados os estudos relacionados ao tema da presente pesquisa,
0s quais, conforme salientado na introducdo desta pesquisa, embora analisem a
sustentabilidade proporcionada pelas cooperativas para a agricultura familiar, ndo realizaram
uma comparacdo entre os cooperados e ndo cooperados para verificar de fato se essas
contribuicdes sdo significantes em relacdo a sustentabilidade dos cooperados, possibilitando
que estes tenham um nivel maior de sustentabilidade em decorréncia disso.

Para este capitulo, considerou-se relevante verificar, com base nos trabalhos
relacionados, quais as contribuicbes que as cooperativas proporcionam para uma maior
sustentabilidade da agricultura familiar. E relevante argumentar que, para melhor
apresentacdo destas variadveis, realizou-se uma divisdo em constructos a partir de cada
dimensdo da sustentabilidade, relacionando as questes em que cada uma delas esta
relacionada.

Como este capitulo descreve informagGes de estudos semelhantes, considerou-se
propicio formular as hipoteses a partir destas teorias, assim, apds cada constructo, sera
apresentada uma hipdtese.

Quanto aos constructos formulados, é importante salientar que foram levantadas todas
as variaveis econémicas identificadas na literatura, sendo elas aplicadas para a cooperativa

foco da pesquisa ou ndo, as quais serdo validadas no Capitulo 4, ja que, desta forma, com
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todas as varidveis identificadas na teoria sendo apresentadas, o trabalho torna-se replicavel e
adaptavel para outras cooperativas.

Seguindo o raciocinio de Elkington (1998), as varidveis sdo apresentadas
individualmente, considerando cada uma das dimensfes da sustentabilidade, econdmica,
social e ambiental. Destarte, na Figura 2, é apresentado um modelo demonstrando os quatro
constructos formulados a partir da dimens@o econdmica, 0s quais envolveram as contribuicdes
das cooperativas para a sustentabilidade da agricultura familiar.

Para a nomeacdo dos constructos econémicos as variaveis identificadas na literatura
foram tomadas como base, unindo as que tivessem relacdo quanto as contribuicdes das
cooperativas e nomeando o constructo de acordo com a caracteristica mais presente nestas
variaveis, em que o constructo Compra envolve questdes que estdo relacionadas com a
compra dos cooperados, da mesma forma a Comercializacdo, englobando variaveis que
estavam relacionadas com a venda, a Producdo envolve aspectos produtivos que impactam
economicamente, e a Renda que soma caracteristicas norteadas ao aspecto financeiro dos

cooperados.

et

~

Figura 2. Constructos da dimenséo econdmica da sustentabilidade proporcionada pelas cooperativas para
a agricultura familiar
Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Dimenséao
Econdmica

Agricultura

familiar

Com o apresentado na Figura 2, identificados os constructos, da Figura 3 até a 6 sdo
contempladas as varidveis da dimensdo econdmica da sustentabilidade, divididas em seus
quatro constructos, dispostos na seguinte ordem: Compra (Figura 3), Comercializacdo (Figura

4), Producéo (Figura 5) e Renda (Figura 6).
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Variaveis

Referéncias

As cooperativas
favorecem a inovacéo
tecnoldgica

Ignécio e Souza (2008), Alves et al. (2011), Garcia (2011), Andrade e Alves
(2013), Freitas e Freitas (2013), Xavier (2013), Binda (2014), Vendrame (2014),
Simioni, Binotto e Battiston (2015), Tenzin e Natsuda (2016), Breitenbach,
Brand&o e Zorzan (2017) e Mallmann (2017)

As cooperativas facilitam
a aquisicdo de
equipamentos

Francio (2011), Raupp (2012), Xavier (2013), Binda (2014), Vendrame (2014),
Tenzin e Natsuda (2016), Breitenbach, Brandao e Zorzan (2017), Mallmann
(2017) e Ferreira et al. (2018)

As cooperativas oferecem
produtos/servicos a custos
mais baixos que o

Ignacio e Souza (2008), Pereira (2008), Marschall (2009), Francio (2011), Freitas,
Amodeo e Silva (2012), Freitas e Freitas (2013), Gongalves da Silva (2013), Pedon
(2013), Binda (2014), Vendrame (2014), Davila e Molina (2016), Breitenbach,

mercado Brandao e Zorzan (2017) e Ferreira et al. (2018)

Miranda (2008), Pereira (2008), Marschall (2009), Garcia (2011), Freitas, Amodeo
e Silva (2012), Pedon (2013), Ternoski (2013), Xavier (2013), Binda (2014), Hahn
(2014), Vendrame (2014), Paetzold (2015), Rodrigues (2015), Davila e Molina
(2016), Mallmann (2017), Casagrande e Begnini (2018), Ferreira et al. (2018),
Pires e Hoff (2018) e Santos (2018)

As cooperativas facilitam
0 acesso ao crédito

As cooperativas
comercializam insumos
necessarios para a
agricultura familiar,
facilitando a compra
destes

Raupp (2012), Pedon (2013), Binda (2014), Vendrame (2014), Mallmann (2017) e
Ferreira et al. (2018)

Figura 3. Variaveis do constructo Compra da dimensdo econdmica da sustentabilidade
Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Conforme visualizado na Figura 3, identificou-se que as cooperativas contribuem para
a aquisicdo de equipamentos da agricultura familiar e, consequentemente, podem favorecer a
inovacdo tecnoldgica, além de facilitarem muitas vezes o acesso ao crédito, o que torna os
aspectos anteriores mais positivos, e ainda as cooperativas em alguns casos comercializam os
insumMos necessarios para os pequenos produtores, o que lhes possibilita acesso de forma mais
cdmoda aos itens necessarios, e se ndo bastasse ainda oferecem estes produtos/servi¢os a um
preco mais baixo em comparacdo ao mercado. Diante do exposto, a primeira hipoOtese é

apresentada.

Hipodtese 1 (H1): a cooperativa influencia positivamente na compra na dimenséo econdmica

da sustentabilidade dos cooperados da agricultura familiar.

Formulada a primeira hipotese sobre o constructo Compra, sdo apresentadas na Figura
4 as variaveis do constructo Comercializacdo da dimensdo econémica da sustentabilidade

proporcionada pelas cooperativas para a agricultura familiar.
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Variaveis Referéncias

Ignécio e Souza (2008), Miranda (2008), Pereira (2008), Gotuzzo (2009),
Marschall (2009), Santos (2010), Alves et al. (2011), Francio (2011), Andersson,
Mauch e Bezerra (2012), Raupp (2012), Andrade e Alves (2013), Dias et al.
(2013), Freitas e Freitas (2013), Gongalves da Silva (2013), Pedon (2013), Santos
e Candido (2013), Silva (2013), Silva, Barbosa e Albuquerque (2013), Tokarski
(2013), Xavier (2013), Abicht et al. (2014), Binda (2014), Hahn (2014), Valandro
(2014), Vendrame (2014), Arruda et al. (2015), Kunzler (2015), Nascimento
(2015), Paetzold (2015), Rodrigues (2015), Davila e Molina (2016), Breitenbach,
Branddo e Zorzan (2017), Kunzler e Badalotti (2017), Mallmann (2017),
Meneghatti, Farifia e Bertolini (2017), Santos, Rodrigues e Medina (2017),
Casagrande e Begnini (2018), Ferreira et al. (2018), Guedes (2018), Pires e Hoff
(2018), Santos (2018) e Santos et al. (2018)

As cooperativas facilitam
a comercializacdo da
producdo local

As cooperativas
possibilitam maior poder
de negociacdo para a
agricultura familiar

Pereira (2008), Santos (2010), Freitas, Amodeo e Silva (2012), Andrade e Alves
(2013), Abicht et al. (2014), Binda (2014), Davila e Molina (2016), Tenzin e
Natsuda (2016), Mallmann (2017) e Pires e Hoff (2018)

As cooperativas Marschall (2009), Raupp (2012), Silva, Barbosa e Albuquerque (2013), Binda

propiciam regularidade na (2014), Vendrame (2014), Kunzler (2015), Davila e Molina (2016), Kunzler e

compra da producdo da Badalotti (2017), Meneghatti, Farifia e Bertolini (2017), Santos, Rodrigues e
agricultura familiar Medina (2017) e Guedes (2018)

As cooperativas garantem
um nivel menor de
impostos para o0s produtos Andrade e Alves (2013) e Santos, Rodrigues e Medina (2017)
comercializados pela
agricultura familiar

As cooperativas
apresentam melhores
precos de venda para a
producdo dos agricultores
familiares em comparagéo
com o mercado local

Pereira (2008), Freitas, Amodeo e Silva (2012), Gongalves da Silva (2013), Pedon
(2013), Xavier (2013), Abicht et al. (2014), Binda (2014), Davila e Molina (2016),
Santos, Rodrigues e Medina (2017) e Ferreira et al. (2018)

As cooperativas garantem
0 pagamento dos produtos Marschall (2009) e Santos, Rodrigues e Medina (2017)
comercializados

As cooperativas geram
diferenciagdo para os
produtos da agricultura
familiar

Figura 4. Variaveis do constructo Comercializa¢do da dimensao econdmica da sustentabilidade
Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Ignécio e Souza (2008), Santos (2010), Andersson, Mauch e Bezerra (2012),
Raupp (2012), Vendrame (2014), Kunzler (2015), Davila e Molina (2016) e
Kunzler e Badalotti (2017)

Em relacdo ao constructo Comercializacdo, como apresentado na Figura 4, dos 52
trabalhos analisados no estudo, 80% apresentaram que as cooperativas facilitam a
comercializacdo da producgdo local, esta variavel foi a que obteve maior nimero de estudos
em concordancia na dimensdo econdmica da sustentabilidade. E dentro desta variavel do
constructo Comercializacéo, outros estudos abordaram as contribuicdes das cooperativas de

forma mais especifica, tais como maior poder de negociacdo, regularidade na compra da
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producdo e o fato de gerar diferenciacdo para os produtos da agricultura familiar, que
auxiliam na comercializacéo.

Ainda quanto ao constructo Comercializacdo, as cooperativas compram os produtos da
agricultura familiar a um preco melhor do que o mercado e garantem o pagamento, além do
que, ao trabalhar com as cooperativas, a agricultura familiar consegue um nivel mais baixo de
impostos do que teriam ao comercializar de outra forma. Com isso, foi possivel gerar outra

hipdtese.

Hipotese 2 (H2): a cooperativa influencia positivamente na comercializagdo na dimensdo

econOmica da sustentabilidade dos cooperados da agricultura familiar.

Definida a segunda hipotese sobre o constructo Comercializa¢do, na Figura 5 sdo
demonstradas as variaveis do constructo Produgdo da dimensdo econdmica da

sustentabilidade proporcionada pelas cooperativas para a agricultura familiar.

Variaveis Referéncias

Ignécio e Souza (2008), Marschall (2009), Santos (2010), Alves et al. (2011),
Francio (2011), Andersson, Mauch e Bezerra (2012), Freitas, Amodeo e Silva
(2012), Raupp (2012), Freitas e Freitas (2013), Silva (2013), Silva, Barbosa e
Albuquerque (2013), Binda (2014), Valandro (2014), Vendrame (2014), Kunzler
(2015), Nascimento (2015), Rodrigues (2015), Melz e Sehnem (2016), Tenzin e
Natsuda (2016), Bangel (2017), Breitenbach, Branddo e Zorzan (2017), Kunzler e
Badalotti (2017), Mallmann (2017), Casagrande e Begnini (2018), Ferreira et al.
(2018), Guedes (2018), Pires e Hoff (2018) e Santos (2018)

As cooperativas oferecem Ignécio e Souza (2008), Santos (2010), Alves etal. (2011_), Francio (2011),

condicdes para melhoria Anderss_on, Mauc_h e Bezerra (2_012), Freitas, Amodeo e Silva (2012), Raupp
da producio na agricultura (2012), Freitas e Freitas (2013), Binda (2014), Valandro (2014), Vendrame (2014),
Boessio e Doula (2016), Davila e Molina (2016), Melz e Sehnem (2016), Tenzin e

As cooperativas facilitam
a producdo da agricultura
familiar

familiar Natsuda (2016), Mallmann (2017), Ferreira et al. (2018) e Guedes (2018)
As cooperativas Ignacio e Souza (2008), Alves et al. (2011), Francio (2011), Freitas, Amodeo e
ossibilitampmaior escala Silva (2012), Raupp (2012), Valandro (2014), Vendrame (2014), Kunzler (2015),
P de producio Bangel (2017), Kunzler e Badalotti (2017), Casagrande e Begnini (2018), Ferreira
P ¢ et al. (2018), Guedes (2018) e Pires e Hoff (2018)

As d(;(;%%egztl\éf:tsefaglr!tgm, Ignacio e Souza (2008), Marschall (2009), Alves et al. (2011), Dias et al. (2013),
aumentopdo mri)x de Freitas e Freitas (2013), Santos e Candido (2013), Silva (2013), Silva, Barbosa e
Albuquerque (2013), Valandro (2014), Vendrame (2014), Winck et al. (2014),

produto?aﬁiﬁg:lcultura Santos, Rodrigues e Medina (2017), Ferreira et al. (2018) e Guedes (2018)

As cooperativas
armazenam os produtos Marschall (2009), Xavier (2013), Binda (2014), Vendrame (2014), Nascimento
oriundos da agricultura (2015) e Ferreira et al. (2018)

familiar
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As cooperativas Ignacio e Souza (2008), Marschall (2009), Silva, Barbosa e Albuquerque (2013),
industrializam os produtos | Xavier (2013), Vendrame (2014), Davila e Molina (2016), Breitenbach, Brandéo e
da agricultura familiar Zorzan (2017) e Ferreira et al. (2018)
As cooperativas financiam
a producéo dos Vendrame (2014)
cooperados
As cooperativas
fomentam a Vendrame (2014)

agroindustrializacdo da
agricultura familiar
As cooperativas
contribuem para a
melhoria da qualidade dos Ferreira et al. (2018)
produtos da agricultura
familiar
As cooperativas
contribuem para a reducéo
de custos dos produtos da
agricultura familiar
Figura 5. Variaveis do constructo Produgdo da dimensdo econémica da sustentabilidade
Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Ferreira et al. (2018)

O constructo Producédo, como visualizado na Figura 5, demonstrou que as cooperativas
oferecem condi¢6es para melhoria da producdo na agricultura familiar, facilitando a producéo,
possibilitando maior escala de producédo, além de financiarem a producdo dos cooperados,
contribuir para melhoria da qualidade dos produtos e para reducéo de custos.

Em continuidade ao constructo Producdo, as cooperativas fomentam a
agroindustrializacdo da agricultura familiar, além de em alguns casos elas realizarem a
industrializacdo e também armazenarem os produtos dos pequenos produtores, facilitando
também o aumento do mix de produtos destes agricultores familiares. Diante do apresentado,

formula-se uma nova hipétese.

Hipdtese 3 (H3): a cooperativa influencia positivamente na produgdo na dimensdo econdmica

da sustentabilidade dos cooperados da agricultura familiar.

Com a hipotese sobre o constructo Produgdo definida, na Figura 6 apresentam-se as
variaveis do constructo Renda da dimensdo econdmica da sustentabilidade proporcionada

pelas cooperativas para a agricultura familiar.
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Variaveis

Referéncias

As cooperativas
possibilitam maior
geracdo de renda

Ignécio e Souza (2008), Pereira (2008), Gotuzzo (2009), Marschall (2009), Santos
(2010), Alves et al. (2011), Francio (2011), Andersson, Mauch e Bezerra (2012),
Freitas, Amodeo e Silva (2012), Raupp (2012), Andrade e Alves (2013), Dias et
al. (2013), Pedon (2013), Silva, Barbosa e Albuquerque (2013), Tokarski (2013),

Xavier (2013), Binda (2014), Hahn (2014), Vendrame (2014), Winck et al. (2014),

Arruda et al. (2015), Nascimento (2015), Davila e Molina (2016), Tenzin e
Natsuda (2016), Bangel (2017), Santos, Rodrigues e Medina (2017), Casagrande e
Begnini (2018), Ferreira et al. (2018) e Guedes (2018)

As cooperativas agregam
valor para os produtos da
agricultura familiar

Ignécio e Souza (2008), Marschall (2009), Santos (2010), Andersson, Mauch e
Bezerra (2012), Raupp (2012), Andrade e Alves (2013), Dias et al. (2013), Pedon
(2013), Silva, Barbosa e Albuquerque (2013), Tokarski (2013), Xavier (2013),
Abicht et al. (2014), Binda (2014), Hahn (2014), Vendrame (2014), Kunzler
(2015), Davila e Molina (2016), Kunzler e Badalotti (2017), Meneghatti, Farifia e
Bertolini (2017), Santos, Rodrigues e Medina (2017) e Ferreira et al. (2018)

As cooperativas
distribuem sobras entre os
cooperados

Marschall (2009), Silva, Barbosa e Albuguerque (2013), Vendrame (2014), Arruda
et al. (2015), Breitenbach, Brand&o e Zorzan (2017) e Santos, Rodrigues e Medina
(2017)

As cooperativas
possibilitam aos
cooperados a ndo
dependéncia dos
programas
governamentais para se
manterem em atividade

Gotuzzo (2009)

As cooperativas podem
pagar um valor menor em
relacdo ao mercado, pois o

preco ndo é o mais
importante, mas sim a
soma deste com 0s
beneficios

Ferreira et al. (2018)

Figura 6. Variaveis do constructo Renda da dimenséo econémica da sustentabilidade
Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Ao verificar o constructo Renda, como apresentado na Figura 6, observou-se que as

cooperativas agregam valor para os produtos da agricultura familiar, possibilitando maior

geracdo de renda, e isso acaba por tornar os cooperados independentes da renda obtida de

programas governamentais. Outra contribuicdo se da no fato de as cooperativas distribuirem

sobras entre os associados.

Com todos os beneficios apresentados e com 0s que serdo apresentados, dentro do

constructo Renda, verificou-se que nem sempre 0 preco é 0 mais importante, ja que muitas

vezes a cooperativa paga um valor menor do que o mercado local, e mesmo assim 0s

agricultores familiares mantém seu vinculo e continuam vendendo, pois veem na cooperativa

beneficios que compensam o valor mais baixo pago em determinados momentos. Com 0

apresentado, formula-se a quarta hipotese do estudo.
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Hipdtese 4 (H4): a cooperativa influencia positivamente na renda na dimenséo econdmica da

sustentabilidade dos cooperados da agricultura familiar.

Complementando as quatro hipoteses, criou-se uma quinta hipotese, a qual envolve as

quatro anteriores, fechando desta forma a dimensao econdémica. Tem-se a seguinte hipotese:

Hipotese 5 (H5): a cooperativa influencia positivamente na dimensdo econémica da

sustentabilidade dos cooperados da agricultura familiar.

Definidas as cinco hipGteses pertencentes a dimensdo econdmica, na Figura 7 sao
apresentados os quatro constructos formulados a partir dimensdo social, os quais envolvem
varidveis demonstrando as contribuices das cooperativas para a sustentabilidade da
agricultura familiar.

Como na dimenséo econdmica, para nomeacdo dos constructos sociais, as variaveis
identificadas na literatura foram tomadas como base, unindo as que tivessem maior relacdo
guanto as contribuicdes das cooperativas, e nomeando o constructo de acordo com a
caracteristica mais presente nestas variaveis, em que o constructo Envolvimento relaciona as
variaveis que demonstram uma relacdo mais préxima entre os agricultores familiares, o
Fortalecimento implica aspectos que insinuam acfes que dao forgca para que 0S pequenos
produtores permanecam ativos; ja o0 conhecimento relaciona questdes nas quais Sao
demonstradas acbes que, de alguma forma, ensinam os cooperados, e a Comercializagdo,
diferentemente da apresentada na dimensdo economica, engloba aspectos que envolvem a

venda de forma justa, em que os agricultores se ajudam mutuamente nesta relacdo de venda.
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¥

Dimenséao

Social

Agricultura

familiar

Figura 7. Constructos da dimensao social da sustentabilidade proporcionada pelas cooperativas para a
agricultura familiar
Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Visualizados os quatro constructos da dimensdo social conforme a Figura 7, das
figuras 8 até a 11, demonstram-se as variaveis da dimensdo social da sustentabilidade,
mantendo a mesma linha de desenvolvimento das j& apresentadas, e serdo apresentados na
seguinte sequéncia: Envolvimento (Figura 8), Fortalecimento (Figura 9), Conhecimento

(Figura 10) e Comercializagdo (Figura 11).

Variaveis Referéncias

Ignécio e Souza (2008), Miranda (2008), Pereira (2008), Gotuzzo (2009),
Marschall (2009), Santos (2010), Alves et al. (2011), Francio (2011), Garcia
(2011), Andersson, Mauch e Bezerra (2012), Freitas, Amodeo e Silva (2012),

Raupp (2012), Freitas e Freitas (2013), Gongalves da Silva (2013), Pedon (2013),
Santos e Candido (2013), Silva (2013), Silva, Barbosa e Albuquerque (2013),
Ternoski (2013), Tokarski (2013), Xavier (2013), Binda (2014), Hahn (2014),

Valandro (2014), Vendrame (2014), Arruda et al. (2015), Kunzler (2015),

Nascimento (2015), Rodrigues (2015), Simioni, Binotto e Battiston (2015),
Boessio e Doula (2016), Davila e Molina (2016), Tenzin e Natsuda (2016), Bangel
(2017), Breitenbach, Brand&o e Zorzan (2017), Drebes e Spanevello (2017),
Kunzler e Badalotti (2017), Mallmann (2017), Santos, Rodrigues e Medina (2017),
Casagrande e Begnini (2018), Ferreira et al. (2018), Guedes (2018), Pires e Hoff
(2018) e Santos (2018)

Ignacio e Souza (2008), Gotuzzo (2009), Marschall (2009), Santos (2010), Alves
et al. (2011), Francio (2011), Andersson, Mauch e Bezerra (2012), Freitas,

As cooperativas
contribuem para um maior
envolvimento social entre

0s cooperados

As cooperativas Amodeo e Silva (2012), Raupp (2012), Freitas e Freitas (2013), Gongalves da
contribuem para a Silva (2013), Santos e Candido (2013), Silva (2013), Silva, Barbosa e
solidariedade entre os Albuquerque (2013), Tokarski (2013), Xavier (2013), Binda (2014), Hahn (2014),
cooperados Vendrame (2014), Arruda et al. (2015), Kunzler (2015), Boessio e Doula (2016),

Davila e Molina (2016), Tenzin e Natsuda (2016), Kunzler e Badalotti (2017),
Mallmann (2017), Casagrande e Begnini (2018) e Pires e Hoff (2018)




As cooperativas envolvem
0s cooperados na tomada
de decisdo
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Ignécio e Souza (2008), Gotuzzo (2009), Marschall (2009), Santos (2010),
Andersson, Mauch e Bezerra (2012), Freitas, Amodeo e Silva (2012), Freitas e
Freitas (2013), Silva (2013), Silva, Barbosa e Albuquerque (2013), Xavier (2013),
Binda (2014), Hahn (2014), Arruda et al. (2015), Nascimento (2015), Rodrigues
(2015), Davila e Molina (2016), Casagrande e Begnini (2018) e Guedes (2018)

As cooperativas
incentivam que o jovem
continue no campo,
colaborando para a
sucessdo familiar

Freitas e Freitas (2013), Xavier (2013), Binda (2014), Boessio e Doula (2016),
Bangel (2017) e Drebes e Spanevello (2017)

As cooperativas
propiciam aos cooperados
maior nivel de sentimento

de pertenca ao grupo

Gotuzzo (2009), Marschall (2009), Silva, Barbosa e Albuquerque (2013), Simioni,
Binotto e Battiston (2015), Davila e Molina (2016) e Pires e Hoff (2018)

As cooperativas
propiciam aos cooperados
maior nivel de sentimento

de pertenca ao local em
que vivem

Marschall (2009), Pires e Hoff (2018) e Santos (2018)

As cooperativas buscam
pela equidade de género
na participacdo nas
cooperativas,
incentivando a
participacdo de mulheres

Xavier (2013) e Binda (2014)

Figura 8. Variaveis do constructo Envolvimento da dimensao social da sustentabilidade
Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Na Figura 8, verifica-se que as cooperativas contribuem para o envolvimento social e a

solidariedade entre os cooperados, envolvendo-os na tomada de decisdo, além de ter um

importante papel na sucessdo familiar e trazendo a tona a importancia de buscar a equidade de

género em suas atividades, com isso, consegue transmitir significado a participacdo dos

agricultores familiares, fazendo com que se sintam mais pertencentes ao grupo e ao local em

que vivem. A partir disto, é formulada a primeira hipotese da dimenséo social.

Hipodtese 6 (H6): a cooperativa influencia positivamente no envolvimento na dimens&o social

da sustentabilidade dos cooperados da agricultura familiar.

Apresentada a sexta hipdtese do estudo, continuando com a dimensao social, na Figura

9 apresentam-se as Vvariaveis do constructo Fortalecimento da dimensdo social da

sustentabilidade proporcionada pelas cooperativas para a agricultura familiar.
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Variaveis

Referéncias

As cooperativas
contribuem para o
desenvolvimento local e
regional

Ignécio e Souza (2008), Pereira (2008), Marschall (2009), Santos (2010), Alves et
al. (2011), Francio (2011), Garcia (2011), Andersson, Mauch e Bezerra (2012),
Freitas, Amodeo e Silva (2012), Raupp (2012), Andrade e Alves (2013), Freitas e
Freitas (2013), Santos e Candido (2013), Silva, Barbosa e Albuquerque (2013),
Tokarski (2013), Xavier (2013), Binda (2014), Hahn (2014), Vendrame (2014),
Winck et al. (2014), Kunzler (2015), Davila e Molina (2016), Tenzin e Natsuda
(2016), Kunzler e Badalotti (2017), Santos, Rodrigues e Medina (2017),
Casagrande e Begnini (2018), Ferreira et al. (2018), Pires e Hoff (2018) e Santos
(2018)

As cooperativas
contribuem para o
combate da pobreza da
agricultura familiar

Gotuzzo (2009), Santos (2010), Alves et al. (2011), Francio (2011), Garcia (2011),
Freitas, Amodeo e Silva (2012), Pedon (2013), Silva (2013), Tokarski (2013),
Binda (2014), Hahn (2014), Davila e Molina (2016), Santos, Rodrigues e Medina
(2017) e Guedes (2018)

As cooperativas
fortalecem a agricultura
familiar

Pereira (2008), Gotuzzo (2009), Santos (2010), Francio (2011), Garcia (2011),
Freitas, Amodeo e Silva (2012), Raupp (2012), Andrade e Alves (2013), Freitas e
Freitas (2013), Gongalves da Silva (2013), Pedon (2013), Silva, Barbosa e
Albuquerque (2013), Tokarski (2013), Silva (2013), Xavier (2013), Binda (2014),
Hahn (2014), Vendrame (2014), Kunzler (2015), Rodrigues (2015), Davila e
Molina (2016), Tenzin e Natsuda (2016), Bangel (2017), Drebes e Spanevello
(2017), Kunzler e Badalotti (2017), Mallmann (2017), Ferreira et al. (2018),
Guedes (2018), Pires e Hoff (2018) e Santos (2018)

As cooperativas
contribuem para o
surgimento e expansao de
novos empreendimentos

Pereira (2008), Gotuzzo (2009), Santos (2010), Alves et al. (2011), Andersson,
Mauch e Bezerra (2012), Freitas, Amodeo e Silva (2012), Freitas e Freitas (2013),
Binda (2014) e Vendrame (2014)

As cooperativas
melhoram a qualidade de
vida da agricultura
familiar

Miranda (2008), Pereira (2008), Gotuzzo (2009), Santos (2010), Francio (2011),
Garcia (2011), Andersson, Mauch e Bezerra (2012), Freitas, Amodeo e Silva
(2012), Andrade e Alves (2013), Pedon (2013), Silva (2013), Tokarski (2013),
Xavier (2013), Binda (2014), Hahn (2014), Vendrame (2014), Davila e Molina
(2016), Bangel (2017), Mallmann (2017), Santos, Rodrigues e Medina (2017),
Ferreira et al. (2018) e Guedes (2018)

As cooperativas auxiliam
na sobrevivéncia das
culturas de pequena

propriedade

Marschall (2009), Santos (2010), Francio (2011), Andersson, Mauch e Bezerra
(2012), Silva, Barbosa e Albuquerque (2013), Tokarski (2013), Binda (2014),
Hahn (2014), Vendrame (2014), Kunzler (2015), Davila e Molina (2016), Kunzler
e Badalotti (2017), Ferreira et al. (2018) e Santos (2018)

Figura 9. Variaveis do constructo Fortalecimento da dimensé&o social da sustentabilidade
Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Sobre o constructo Fortalecimento, na Figura 9, € possivel identificar que as

cooperativas contribuem para o desenvolvimento local e regional, com o surgimento e a

expansdo de novos empreendimentos sendo impactados pelas suas atividades, além de

combater a pobreza e auxiliar na sobrevivéncia das culturas de pequena propriedade da

agricultura familiar, melhorando a qualidade de vida e a fortalecendo. Com o apresentado,

chega-se a sexta hipétese.

Hipotese 7 (H7): a cooperativa influencia positivamente no fortalecimento na dimenséo

social da sustentabilidade dos cooperados da agricultura familiar.
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Com a segunda hipotese da dimensdo social formulada, na Figura 10, s&o
demonstradas as Vvariaveis do constructo Conhecimento da dimensdo social da

sustentabilidade proporcionada pelas cooperativas para a agricultura familiar.

Variaveis Referéncias
Ignécio e Souza (2008), Pereira (2008), Marschall (2009), Francio (2011), Freitas,
As cooperativas oferecem Amodeo e Silva (2012), Pecjon_ (2913_), Xavier (2913), Binda (2014),_Va|andro
cursos para capacitacéo da (2014), Venqrame (2(_)14), Simioni, Binotto e Battlstpn (2015), Boessio e Doula
agricultura familiar (2016), Davila e Molina (2016), Bangel (2017), Breitenbach, Branddo e Zorzan
(2017), Drebes e Spanevello (2017), Mallmann (2017), Pires e Hoff (2018) e
Santos (2018)
As cooperativas Ignécio e Souza (2008), Marschall (2009), Santos (2010), Andrade e Alves (2013),
incentivam a busca de | Arruda et al. (2015), Simioni, Binotto e Battiston (2015), Boessio e Doula (2016),
conhecimento por parte | Melz e Sehnem (2016), Drebes e Spanevello (2017), Pires e Hoff (2018) e Santos
dos cooperados (2018)

Marschall (2009), Francio (2011), Raupp (2012), Pedon (2013), Binda (2014),
Vendrame (2014), Nascimento (2015), Simioni, Binotto e Battiston (2015), Melz e
Sehnem (2016), Bangel (2017), Breitenbach, Brandéao e Zorzan (2017), Ferreira et

al. (2018), e Guedes (2018)
Pereira (2008), Marschall (2009), Santos (2010), Francio (2011), Andersson,
As cooperativas facilitam | Mauch e Bezerra (2012), Santos e Candido (2013), Xavier (2013), Binda (2014),

As cooperativas oferecem
assisténcia técnica aos
cooperados

0 acesso a informagéo Valandro (2014), Vendrame (2014), Nascimento (2015), Rodrigues (2015),
relevante para suas Simioni, Binotto e Battiston (2015), Melz e Sehnem (2016), Tenzin e Natsuda
atividades (2016), Bangel (2017), Drebes e Spanevello (2017), Mallmann (2017) e Santos
(2018)
As cooperativas
favorecem a adocgdo de Simioni, Binotto e Battiston (2015), Melz e Sehnem (2016), Tenzin e Natsuda
praticas de gestdo por (2016) e Drebes e Spanevello (2017)

parte dos cooperados
Figura 10. Variaveis do constructo Conhecimento da dimenséo social da sustentabilidade
Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Na abordagem sobre o constructo Conhecimento, na Figura 10, verifica-se que as
cooperativas facilitam o acesso a informacédo para agricultura familiar, oferecendo cursos para
capacitacdo e incentivando a busca pelo conhecimento, favorecendo a ado¢do de préaticas de
gestdo, além de oferecerem assisténcia técnica. Destarte, possibilita o desenvolvimento de

uma nova hipotese.

Hipotese 8 (H8): a cooperativa influencia positivamente no conhecimento na dimensdo social

da sustentabilidade dos cooperados da agricultura familiar.

Definida a oitava hipotese do estudo, na Figura 11 apresentam-se as variaveis do
constructo Comercializagdo da dimensdo social da sustentabilidade proporcionada pelas

cooperativas para a agricultura familiar.
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Variaveis Referéncias

As cooperativas

propiciam o comércio Santos (2010), Davila e Molina (2016) e Casagrande e Begnini (2018)
justo

As cooperativas

apresentam maior Pereira (2008), Marschall (2009), Garcia (2011), Raupp (2012), Santos e Candido

seguranca para a (2013), Silva, Barbosa e Albuquerque (2013), Xavier (2013), Binda (2014),
agricultura familiar no Vendrame (2014), Davila e Molina (2016) e Tenzin e Natsuda (2016)

processo de negociagéo

Miranda (2008), Gotuzzo (2009), Alves et al. (2011), Francio (2011), Andrade e
Alves (2013), Dias et al. (2013), Pedon (2013), Santos e Candido (2013), Silva
(2013), Silva, Barbosa e Albuquerque (2013), Xavier (2013), Binda (2014),
Arruda et al. (2015), Kunzler (2015), Nascimento (2015), Paetzold (2015),
Kunzler e Badalotti (2017), Santos, Rodrigues e Medina (2017), Casagrande e
Begnini (2018), Ferreira et al. (2018), Guedes (2018), Pires e Hoff (2018) e Santos
et al. (2018)

As cooperativas facilitam
0 acesso aos programas
governamentais para
comercializagdo

As cooperativas oferecem
atendimento de melhor
qualidade em relacdo ao

mercado
Figura 11. Variaveis do constructo Comercializa¢io da dimensé&o social da sustentabilidade
Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Marschall (2009) e Freitas, Amodeo e Silva (2012)

Na Figura 11, quanto ao constructo Comercializacdo, verifica-se que as cooperativas
conseguem apresentar maior nivel de seguranca para as negocia¢fes da agricultura familiar,
além de oferecer melhor atendimento, facilitando o processo de negociacdo. As cooperativas
também facilitam o acesso dos agricultores familiares aos programas governamentais,
facilitando as vendas, e propiciam o comércio justo. Finalizando os constructos pertencentes a

dimensdo social, formula-se a nona hipdtese da pesquisa.

Hipotese 9 (H9): a cooperativa influencia positivamente na comercializagdo na dimensdo

social da sustentabilidade dos cooperados da agricultura familiar.

Com as hipoteses dos constructos da dimenséo social formadas, tem-se a formulacao
da ultima hipotese da dimensao social, a décima do estudo, a qual envolve as quatro hipdteses

anteriores.

Hipdtese 10 (H10): a cooperativa influencia positivamente na dimensdo social da

sustentabilidade dos cooperados da agricultura familiar.

Formuladas as hipo6teses sobre as dimensfes econdmicas e sociais, na Figura 12, sdo

apresentados os constructos extraidos da dimensdo ambiental, os quais demonstram, por meio
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de suas variaveis, as contribui¢cGes das cooperativas para a sustentabilidade dos agricultores
familiares.

Como nas outras dimensdes, para nomeacao dos constructos ambientais, as variaveis
identificadas na literatura foram tomadas como base, unindo as que tivessem maior relacéo
quanto as contribuicbes das cooperativas e nomeando o constructo de acordo com a
caracteristica mais presente nestas variaveis, em que o constructo Producdo, diferentemente
da dimensao econémica, também envolve a producdo, mas, neste caso, ha um direcionamento
para esta atividade se atentando as questes ecoldgicas, ja o Incentivo relne questdes que
demonstram como a cooperativa estimula para que os cooperados realizem acles corretas
ambientalmente, a Orientacdo demonstra as ac0es da cooperativa que buscam nortear a forma
como a agricultura familiar opera suas atividades, e a Intencdo indica como a cooperativa

consegue modificar a forma de pensar dos cooperados sobre aspectos ambientais.

¥

/

Dimenséao
Ambiental

Agricultura

familiar

Figura 12. Constructos da dimensdo ambiental da sustentabilidade proporcionada pelas cooperativas para
a agricultura familiar
Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Com o apresentado na Figura 12, tem-se os Ultimos quatro constructos, 0s quais
servirdo de base para as quatro hipdteses pertencentes a dimensdo ambiental, assim, das
figuras 13 a 16, os constructos encontram-se dispostos na seguinte sequéncia: Producgéo
(Figura 13), Incentivo (Figura 14), Orientacdo (Figura 15) e Intencdo (Figura 16).
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Variaveis Referéncias

Gotuzzo (2009), Santos (2010), Francio (2011), Andersson, Mauch e
Bezerra (2012), Freitas e Freitas (2013), Pedon (2013), Santos e Candido
(2013), Silva, Barbosa e Albuquerque (2013), Xavier (2013), Binda
(2014) e Davila e Molina (2016)

As cooperativas fomentam as
atividades ecolégicas na agricultura
familiar

As cooperativas propiciam a
ampliacdo dos agricultores
familiares de base ecoldgica

As cooperativas motivam os
agricultores familiares a
produzirem organicos

Gotuzzo (2009), Santos (2010), Andersson, Mauch e Bezerra (2012),
Pedon (2013), Xavier (2013), Binda (2014) e Davila e Molina (2016)

Gotuzzo (2009), Santos (2010), Xavier (2013), Binda (2014) e Davila e
Molina (2016)

As cooperativas sO aceitam
produtos que tenham utilizado
técnicas que assegurem a promogao Andersson, Mauch e Bezerra (2012) e Binda (2014)
dos principios agroecoldgicos de
cultivo

As cooperativas ndo permitem o

uso de agrotdxicos em qualquer

fase da produgdo de alimentos de Andersson, Mauch e Bezerra (2012) e Binda (2014)

base ecoldgica, desde a semente até
a comercializacdo

Figura 13. Variaveis do constructo Produ¢do da dimensido ambiental da sustentabilidade
Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Na Figura 13, compreende-se que as cooperativas fomentam a atividade ecoldgica,
motivando os agricultores familiares na producédo de orgénicos e propiciando na ampliacéo
dos agricultores de base ecoldgica. Algumas cooperativas tém maior exigéncia na producao
dos seus cooperados, sé aceitando produtos que tenham utilizado técnicas que assegurem a
promocdo dos principios agroecoldgicos de cultivo e ndo permitindo o uso de agrotéxicos.
Partindo-se do que foi apresentado, tem-se base para a formulagdo da décima primeira

hipétese.

Hipdtese 11 (H11): a cooperativa influencia positivamente na producdo na dimensdo

ambiental da sustentabilidade dos cooperados da agricultura familiar.

Apresentada a primeira hipOtese da dimensdo ambiental, na Figura 14 sdo
demonstradas as variaveis do constructo Incentivo da dimensdo ambiental da sustentabilidade

proporcionada pelas cooperativas para a agricultura familiar.
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Variaveis

Referéncias

As cooperativas incentivam a
preservacao de corregos e
nascentes d'agua

Francio (2011) e Binda (2014)

As cooperativas incentivam a
protecdo ambiental

Francio (2011), Pedon (2013) e Binda (2014)

As cooperativas proporcionam
meios para reducdo da poluicdo nas
propriedades

Pedon (2013) e Binda (2014)

As cooperativas facilitam a

obtencéo de certificacdo de

producéo organica para 0s
cooperados

Santos (2010), Binda (2014) e Davila e Molina (2016)

As cooperativas incentivam a
diversidade de cultivos agricolas
organicos

Binda (2014)

Figura 14. Variaveis do constructo Incentivo da dimensdo ambiental da sustentabilidade

Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Com a Figura 14, fica perceptivel que as cooperativas contribuem quanto ao

constructo Incentivo para a agricultura familiar, em que ha o incentivo para a preservacdo de

corregos, protecdo ambiental e diversificacdo dos cultivos agricolas organicos, além de

proporcionarem meios para reducdo da poluicdo nas propriedades e facilitar a obtencdo de

certificacdo organica, o0 que acaba por incentivar para que os agricultores comecem a realizar

a producdo organica. Partindo-se destas variaveis, é formulada a décima segunda hipotese.

Hipotese 12 (H12): a cooperativa influencia positivamente no incentivo na dimensdo

ambiental da sustentabilidade dos cooperados da agricultura familiar.

Definida a segunda hipo6tese da dimensdo ambiental, passa-se para a Figura 15, que

demonstrard as variaveis do constructo Orientacdo da dimensdo ambiental da sustentabilidade

proporcionada pelas cooperativas para a agricultura familiar.
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Variaveis

Referéncias

As cooperativas auxiliam e
orientam para a transi¢do da
agricultura familiar convencional
para a ecoldgica

Gotuzzo (2009), Santos (2010), Andersson, Mauch e Bezerra (2012),
Freitas e Freitas (2013), Santos e Candido (2013), Xavier (2013), Binda
(2014) e Davila e Molina (2016)

a rotacdo de culturas

As cooperativas auxiliam a realizar

Andersson, Mauch e Bezerra (2012) e Binda (2014)

As cooperativas auxiliam a
utilizacdo de adubacédo organica

Santos (2010), Andersson, Mauch e Bezerra (2012), Santos e Céandido
(2013), Binda (2014) e Davila e Molina (2016)

As cooperativas auxiliam a
manutengdo da cobertura viva do
solo

Andersson, Mauch e Bezerra (2012), Santos e Candido (2013) e Binda
(2014)

As cooperativas auxiliam a
recuperacdo de solos degradados

Andersson, Mauch e Bezerra (2012) e Binda (2014)

As cooperativas fornecem
formacéo e educagdo para a
agricultura familiar se tornar

ecoldgica

Gotuzzo (2009), Santos (2010), Francio (2011), Andersson, Mauch e
Bezerra (2012), Freitas e Freitas (2013), Pedon (2013), Xavier (2013),
Binda (2014) e Davila e Molina (2016)

Figura 15. Variaveis do constructo Orientacdo da dimensdo ambiental da sustentabilidade

Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Analisando a Figura 15, pode-se compreender que as cooperativas contribuem

orientando a agricultura familiar na transicdo da agricultura convencional para a ecoldgica,

fornecendo formac&o e educacdo, além de auxiliar na rotacdo de culturas, adubacao orgéanica e

na manutencao e recuperacdo do solo. As informacdes apresentadas possibilitam a formacéo

da terceira hipotese da dimensdo ambiental.

Hipotese 13 (H13): a cooperativa influencia positivamente na orientacdo na dimensdo

ambiental da sustentabilidade dos cooperados da agricultura familiar.

Concluida a décima terceira hipdtese, na Figura 16, sdo apresentadas as variaveis do

constructo Intencdo da dimensdo ambiental da sustentabilidade proporcionada pelas

cooperativas para a agricultura familiar.
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Variaveis Referéncias
As cooperativas diminuem a Gotuzzo (2009), Santos (2010), Andersson, Mauch e Bezerra (2012),
intencdo de uso de agrotdxicos por | Pedon (2013), Santos e Candido (2013), Silva, Barbosa e Albuquerque
parte dos cooperados (2013), Xavier (2013) e Binda (2014)
As cooperativas favorecem a Gotuzzo (2009), Santos (2010), Francio (2011), Andersson, Mauch e
preservacdo do ambiente por parte Bezerra (2012), Pedon (2013), Silva, Barbosa e Albuquerque (2013),
dos cooperados Xavier (2013), Binda (2014) e Davila e Molina (2016)
As cooperativas propiciam a
reciclagem e reaproveitamento de Pedon (2013) e Binda (2014)
materiais
As cooperativas buscam se . Gotuzzo (2009), Santos (2010), Francio (2011), Silva, Barbosa e
desenvolver sem devastar o meio Alb 201 Binda (2014
ambiente uquerque (2013) e Binda (2014)

Figura 16. Variaveis do constructo Inten¢do da dimensio ambiental da sustentabilidade
Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Na Figura 16, verifica-se que as cooperativas contribuem para a agricultura familiar
quanto a intengdo destes, fazendo com que passem a usar menos agrotéxicos, favorecendo a
preservacao do ambiente, além de propiciar que ocorra a reciclagem e o reaproveitamento de
materiais, e as cooperativas tém como propoésito se desenvolver sem prejudicar 0 meio

ambiente. Diante do apresentado, é formulada uma nova hipétese da pesquisa.

Hipotese 14 (H14): a cooperativa influencia positivamente na intencdo na dimensdo
ambiental da sustentabilidade dos cooperados da agricultura familiar.

Constituidas as 4 hipoteses dos constructos da dimensdo ambiental, foi formulada a
décima quinta hip6tese de pesquisa, sendo a ultima, a qual envolve 0s quatro constructos da

dimensdo ambiental.

Hipotese 15 (H15): a cooperativa influencia positivamente na dimensdo ambiental da

sustentabilidade dos cooperados da agricultura familiar.

Com a fundamentacdo teodrica tem-se uma base do tema em analise na presente
pesquisa, possibilitando maior nivel de entendimento para sequéncia do estudo e propiciando
a formulacdo das hipoteses. Dando continuidade, no proximo capitulo é apresentada a

metodologia da pesquisa.



46

3 METODO E TECNICAS DE PESQUISA DA PRODUCAO TECNICA

A metodologia representa a I6gica dos processos a serem seguidos no desenvolver do
projeto de pesquisa, explicando detalhadamente as técnicas, tipos e instrumentos de pesquisa
utilizados, devendo abranger também o tempo previsto e a forma utilizada para o tratamento
dos dados (Kauark, Manhaes, & Medeiros, 2010).

3.1 DELINEAMENTO DA PESQUISA

No presente estudo, quanto a natureza, o tipo de pesquisa foi a aplicada, que, de
acordo com Gil (2010), Kauark et al. (2010) e Prodanov e Freitas (2013) tem como finalidade
gerar conhecimento, abrangendo verdades e interesses locais para solucionar problemas
especificos, para realizar uma aplicacdo prética, ja que o presente estudo buscou demonstrar
se a cooperativa foco deste estudo influencia nas dimensdes da sustentabilidade da agricultura
familiar.

Quanto aos objetivos, a pesquisa se classificou como exploratéria, que, conforme Gil
(2010) e Prodanov e Freitas (2013), este tipo de pesquisa tem por objetivo proporcionar
maiores informacdes sobre o0 assunto que sera analisado, buscando torna-lo mais explicito.

Considerando a fase de coleta de informacdes junto a populacdo pesquisada, este
estudo se classificou como um levantamento. Gil (2010) e Prodanov e Freitas (2013) o
definem como uma pesquisa que envolve a investigacdo direta, com intuito de obter
informacdes a respeito da populacdo e do assunto que se quer conhecer, para que com esses
dados se realize uma analise quantitativa, possibilitando chegar as conclusdes sobre o tema.

E, por fim, como abordagem da pesquisa, foi utilizado o método quantitativo para
coleta e analise dos dados, que, para Kauark, Manhdes e Medeiros (2010) e Prodanov e
Freitas (2013), este tipo de pesquisa transforma tudo que pode ser quantificado em numeros,
para posteriormente poder analisar e classificar esses dados. Quanto ao tratamento dos dados,
0s autores acima citados concordam que € feito por técnicas estatisticas que podem ser desde
as mais simples (percentual, média e desvio-padrdo) até as mais complexas (coeficiente de

correlagéo, andlise de regressao etc.).
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3.2 DEFINICAO DA AMOSTRA DO ESTUDO

A amostra do estudo foi composta pelos associados da Cooperativa de Leite da
Agricultura Familiar com Interacdo Solidaria (COOPLAF), localizada no Reassentamento
Sdo Francisco, pertencente a cidade de Cascavel — PR, na regido Oeste do Parand, esta que foi
a cooperativa foco desta pesquisa. A cooperativa possui 51 associados, desta forma, como foi
realizada a comparagéo entre 0s cooperados e 0s que ndo sdo cooperados, entdo foi necessario
aplicar questionarios para 51 individuos que ndo sdo cooperados da COOPLAF e que tém
suas propriedades no Reassentamento Sdo Francisco, totalizando, foram 102 individuos que
fizeram parte da amostra da pesquisa. Segundo a cooperativa, sdo aproximadamente 200
familias que vivem no reassentamento.

A selecdo dos respondentes cooperados foi por conveniéncia, j& que foram
selecionados todos os cooperados, pois 0 autor escolheu este grupo para participar da
pesquisa, ja para os ndo cooperados, a coleta foi realizada na forma de amostragem
probabilistica, que conforme Richardson, Peres, Wanderley, Correia e Peres (2012) e
Prodanov e Freitas (2013) é definida dessa forma quando a probabilidade de qualquer
individuo da populacdo fazer parte da amostra ndo é igual a zero, ou seja, 0 elemento tem a

possibilidade de fazer parte da amostra.

3.3 PROCEDIMENTOS DE COLETA DOS DADQOS

Os dados obtidos no estudo foram primérios, pois, conforme Prodanov e Freitas
(2013), sdo chamados dessa forma os dados que sdo obtidos pela pesquisa realizada pelo
pesquisador, pois sdo informagdes que ndo se encontram registradas em nenhum outro
documento.

A forma de coleta de dados usada no estudo foi 0 questionario, que, segundo Kauark,
Manhdes e Medeiros (2010), é um instrumento de coleta de dados para pesquisa por meio de
questdes predeterminadas e em sequéncia. Gil (2010) salienta que esta forma de coleta tem o
intuito de obter informagdes sobre sentimentos, valores, conhecimentos e comportamentos.

Para o desenvolvimento do questionario, foram tomadas como base as pesquisas
similares, conforme apresentadas no Capitulo 2.4. Destas pesquisas, algumas apresentaram
guestionarios, nos quais foram adaptadas as questdes para o presente estudo, mas em sua

maior parte as contribuicdes das cooperativas para a agricultura familiar foram identificadas
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nas conclusdes dos trabalhos, os quais apresentaram essas contribui¢des, e estas foram
selecionadas para compor o questionario desta pesquisa. O questionario que foi utilizado na
pesquisa encontrasse no Apéndice A.

Buscando tornar o estudo replicavel e também possibilitar outras analises com 0s
mesmos dados, o banco de dados da presente pesquisa encontra-se no Apéndice B. Os dados
sdo apresentados em valores, no qual cada valor representa uma opgao de resposta para cada
questdo do questionario, estes valores estdo presentes no questionario no Apéndice A. Como
exemplo, tem-se a questdo 6 sobre os cooperados, em que o fato de ser cooperado representa
o valor 1 e ndo ser cooperado representa o valor 0, esta que ¢ uma variavel dummy, variavel
binaria, que significa se um individuo pertence a um grupo ou néo.

Para mensurar as opinides dos respondentes, em cada uma das variaveis do
questionario foram utilizadas escalas de Likert (1932), considerando as opcdes: discordo
totalmente; discordo; ndo concordo nem discordo; concordo; e concordo totalmente.

No inicio do questionario, estdo contidos uma introducdo e também campos para
preenchimento do perfil socioecondmico dos respondentes, esta secdo contém 6 perguntas. O
questionario foi composto por 75 questbes, sendo 69 questdes referentes as dimensdes da
sustentabilidade, econdmica, social e ambiental, com 27, 22 e 20 varidveis respectivamente.
Embora a quantidade de questdes para cada dimenséo seja diferente, tinha-se em mente que,
com a andlise dos dados, poderia ser necessaria a exclusdo de algumas variaveis, além do que
estas foram as variaveis encontradas na literatura e foram necessarias para verificar o que se
disp0s a analisar neste estudo, que foi investigar se a cooperativa influencia nas dimensées da
sustentabilidade da agricultura familiar.

A aplicacdo dos questionarios foi realizada de forma direta, em que o pesquisador se
dirigiu para a propriedade de cada um dos individuos para aplicar os questionarios de forma
individual, no qual o pesquisador ficou aguardando os respondentes finalizarem os
questionarios, auxiliando quando necessario em alguma duvida que pudesse surgir por parte
dos respondentes.

Os questionarios foram entregues em documentos impressos, sendo 51 questionarios
para cooperados e 51 questionarios para ndo cooperados. Ao total, foram 102 individuos que
fizeram parte da pesquisa.

A previsdo do tempo de coleta de dados ndo foi atendida, que era de dois meses, pois
a coleta acabou por se tornar mais morosa do que esperada pelo autor, que ao passar dos dias
a média de questionarios respondidos diariamente foi reduzindo, ja que algumas propriedades

necessitavam de deslocamento maior do pesquisador em relacdo a distancia das primeiras



49

coletas, além do que nem todos os agricultores familiares ndo cooperados estavam dispostos a
responder o questionario, em que foram visitados 69 ndo cooperados, o que acabou atrasando
esta fase da pesquisa, que iniciou no dia 01 de novembro de 2019 e finalizou no dia 06 de
marco de 2020.

3.4 PROCEDIMENTOS DE ANALISE DE DADOS

Primeiramente, para anélise dos dados, todas as informacdes dos questionarios
coletados foram tabuladas no software Excel e depois repassadas para o software SmartPLS®
3.0, para que nele pudesse ser realizada a analise dos dados pela Modelagem de Equacdes
Estruturais (Structural Equation Models - SEM), com estimagdo dos “Minimos Quadrados
Parciais” (Partial Least Square — Path modelling - PLS-PM). Esta técnica permite explicar a
relacdo entre maltiplas variaveis, examinando a estrutura de inter-relacGes expressas em uma
série de equacdes, possibilitando realizar analises mais amplas sobre os dados obtidos,
observando as relacdes existentes entre as multiplas variaveis, latentes ou observadas, de
forma simultanea (Hair Jr., Hult, Ringle, & Sarstedt, 2016).

Com a andlise da Modelagem de EquacBes Estruturais, é possivel verificar se as
variaveis que compdem o estudo representam os constructos conforme foram apresentados no
Capitulo 2.4 (Hair Jr. et al., 2016). A andlise é composta por duas etapas, a primeira se
constitui na validagdo do modelo formativo, e na segunda avalia-se 0 modelo estrutural.
Todos os célculos sdo realizados diretamente pelo software ao inserir os dados e solicitar as
anélises necessarias.

Na validacdo do modelo formativo, realiza-se a verificacdo do modelo de mensuracgéo,
analisando os indicadores de validade convergente e discriminante e medindo a relacéo
existente entre os constructos latentes e as variaveis observadas (Ringle, Silva, & Bido, 2014).
Na validade convergente, verifica-se como os indicadores se correlacionam positivamente
com as demais varidaveis do mesmo constructo, para isso consideram-se os valores da
Variancia Média Extraida (Average Variance Extracted — AVE) para analisar as cargas
fatoriais externas e para a consisténcia interna sdo utilizados o Alfa (o) de Cronbach (AC) e a
Confiabilidade Composta (CC) (Hair Jr. et al., 2016). Na validade discriminante, verifica-se
se 0s constructos sdo independentes uns dos outros, comparando as raizes quadradas dos
valores das AVEs de cada constructo com as correlagdes entre as variaveis latentes (Hair Jr. et
al., 2016).
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Para a analise do modelo estrutural, utilizam-se os coeficientes de determinacéo (R?),
que demonstram o poder explanatdrio e a qualidade do modelo ajustado (Hair Jr. et al., 2016),
e também ¢ avaliada a relevancia preditiva do modelo por meio do valor de Q?, verificando
guanto o modelo se aproxima do que era esperado dele (Ringle, Silva, & Bido, 2014). Outro
coeficiente para esta andlise é o 2, que busca avaliar quanto cada constructo contribui para o
modelo (Hair Jr. et al., 2016).

Na ultima andlise, a qual foi utilizada para realizar o teste de hipoteses, foram
avaliados os coeficientes de caminho do modelo estrutural, que demonstram uma comparagéo
entre coeficientes, indicando o poder relativo de explicacdo da variavel dependente (Hair,
Babin, Money, & Samouel, 2005). E para esta analise devem ser observados os valores do
teste t-student e do p-valor, para verificar se os dados sdo significativos, que para este estudo
foi utilizado o nivel de significancia de 5%, como comumente utilizado em estudos nas
ciéncias sociais.

A escolha do método se justifica, pois, pelo uso dele, é possivel identificar relacdes
que dificilmente seriam identificadas por outro método, ja que possibilita a relacdo entre
maultiplas varias concomitantemente (Hair Jr. et al., 2016).

Com a analise foi possivel comparar os grupos de cooperados e ndo cooperados,
verificando se existe diferenca entre a sustentabilidade deles de acordo com as contribuigdes
que a cooperativa propicia, ou seja, foi verificado se na percepc¢do dos agricultores familiares
cooperados a cooperativa auxilia na melhoria da sua sustentabilidade, e para 0s ndo
cooperados se estas mesmas variaveis estdo sendo atingidas sem ter relacdo com a
cooperativa, assim, buscou-se chegar ao foco desta pesquisa, verificando se a cooperativa tem
influéncia nas dimensdes da sustentabilidade dos cooperados da agricultura familiar, que seja

diferente da percepc¢do dos ndo cooperados.

35 LIMITACOES DOS METODOS E TECNICAS DE PESQUISA

Como limitagbes do presente estudo, verificou-se que o questionario, por estar
diretamente relacionado ao que a teoria traz como contribuicdes das cooperativas para a
sustentabilidade da agricultura familiar, pode falhar em algum aspecto ndo contemplado dessa
relagcdo cooperativa e agricultura familiar.

Outra limitacdo que se verificou foi a quantidade de individuos que fizeram parte da

pesquisa, como o numero € baixo, 102, e por tratar somente de uma cooperativa, ndo ha a



o1

possibilidade de generalizacdo dos resultados, j& que envolve um local especifico e cedera
informacdes aplicaveis somente nesta regido do reassentamento do Oeste do Parand, mas que,

com a replicacdo deste modelo em outras pesquisas, poder-se-a reforcar os resultados desta.
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4 RESULTADOS DE PESQUISA

Neste capitulo, sdo apresentados os resultados, em que, na primeira secdo, foi
realizada a validacdo dos constructos, com a Modelagem de Equacdes Estruturais (Structural
Equation Models - SEM), em que se verificou se as variaveis observadas representam 0s
constructos, ja que estes por sua vez ndo sdo medidos diretamente, mas sim indiretamente por
meio de cada varidvel observada (Hair Jr. et al., 2016).

Em segundo momento, na secao de teste de hipoteses, sdo comparadas as percepcoes
entre cooperados e ndo cooperados em relacdo aos beneficios proporcionados pela
cooperativa para a agricultura familiar, buscando assim atingir o objetivo de pesquisa.

A divisdo foi realizada buscando simplificar o entendimento, pois em primeiro
momento serdo analisados somente 0s constructos com as varidveis observadas, etapa na qual
serdo eliminadas questdes, se necessarias, para que atendam aos requisitos minimos de
aceitabilidade, com base na literatura, para composicdo dos constructos finais, para que,
assim, em segundo momento sejam analisados estes constructos com a varidvel dos
agricultores familiares serem cooperados ou ndo, ja& que nesta etapa ndo foram eliminadas
variaveis, mas sim se verificou se elas sdo suportadas ou ndo para atendimento das hipoteses

de pesquisa.

4.1 VALIDACAO DOS CONSTRUCTOS

A primeira etapa da anélise consistiu-se na validagdo do modelo formativo, em que se
realiza a verificagdo do modelo de mensuracdo, o qual inclui analise dos indicadores de
validade convergente e discriminante e mede a relagdo existente entre os constructos latentes
e as variaveis observadas.

Conforme Hair Jr. et al. (2016), na analise da validade convergente, verifica-se como
os indicadores se correlacionam positivamente com as demais variaveis do mesmo constructo.
Para isso, sdo analisadas as cargas fatoriais externas, considerando os valores da Variancia
Média Extraida (AVE), e para verificar a consisténcia interna sdo utilizados os resultados do
Alfa (a) de Cronbach (AC) e da Confiabilidade Composta (CC).

Para o valor das AVEs, utilizou-se o critério de Fornell e Larcker (1981), os quais

consideram que os valores devem ser maiores que 0,50 (AVE>0,50). A AVE demonstra o
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quanto as variveis se correlacionam positivamente com 0s seus respectivos constructos. Um
valor de AVE que seja maior que 0,5 indica que o constructo explica ao menos a metade da
variancia de seus indicadores.

Em relacdo ao AC e a CC, estes demonstram se as respostas sdo confiaveis, livre de
vieses. Para 0 AC, valores acima de 0,60 sdo considerados adequados, ja para a CC, valores
acima de 0,70 a 0,90 séo considerados satisfatorios (Hair Jr. et al., 2016).

Para melhor apresentacdo dos modelos, as analises foram realizadas seguindo a ordem
das dimensdes da sustentabilidade conforme ja foram visualizadas no Capitulo 2.4. Iniciou-se
com os constructos que formam a dimensdo econdmica, depois a dimensao social e, por fim, a
dimensdo ambiental.

Na analise das cargas fatoriais, € recomendado que os valores sejam superiores a 0,5,
mas, preferencialmente, acima de 0,7. Para maior rigor na obtencdo dos resultados, nesta
pesquisa, foram aceitos somente valores acima de 0,7, eliminando valores menores, pois,
quantos maiores as cargas fatoriais, mais assertivo estar-se-a de que as variaveis convergem
para um ponto comum dentro do constructo (Hair Jr. et al., 2016). No momento, foram
avaliadas as cargas fatoriais das variaveis observadas, ja as cargas entre as varidveis latentes
serdo analisadas no fim do processo de analise. Na Figura 17, visualiza-se o resultado do

modelo de mensuracao da dimensdo econdmica.
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Figura 17. Modelo de mensuracao da dimenséo econdmica
Fonte: Dados da pesquisa (2020)
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Conforme se poOde observar na Figura 17, todos os valores de caminho sdo
satisfatorios, podendo ser considerados excelentes de acordo com Comrey e Lee (1992), ja
que sdo iguais ou maiores que 0,71. As variaveis eliminadas por apresentar valor de caminho
abaixo de 0,7 foram: VECM4 (0,606), VEPD7 (0,565), VEPDS8 (0,047) e VERD3 (0,22). Na
Tabela 1, sdo apresentados os coeficientes de confiabilidade.

Tabela 1. Analise de confiabilidade dos constructos da dimenséo econémica

Alfa de Confiabilidade  , varancia
Constructo Cronbach (AC) Composta (CC) Média Extraida
(AVE)
Comercializacéo 0,920 0,938 0,715
Compra 0,921 0,941 0,760
Producéo 0,954 0,962 0,760
Renda 0,860 0,905 0,706

Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Com a Tabela 1, verificou-se que todos os valores estdo dentro da faixa aceitavel, em
que os valores do AC estdo acima de 0,6, e de CC acima de 0,7, que demonstra confianca nos
resultados, e os valores de AVE também estdo acima de 0,5, indicando validade convergente
(Tabachnick & Fidell, 2001).

A terceira etapa da validagdo do modelo formativo consiste em verificar a validade
discriminante do modelo, que é um indicador que demonstra se 0s constructos sao
independentes uns dos outros. Para verificar a validade discriminante entre os constructos,
utilizou-se o critério de Fornell e Larcker (1981), que tem por objetivo comparar as raizes
quadradas dos valores dos AVEs de cada constructo com as correlagcdes entre as variaveis
latentes, em que um constructo deve apresentar maior variancia com as variaveis que o
compdem do que em comparacao com outros constructos (Hair Jr. et al., 2016). Com isso, na

Tabela 2 sdo apresentados os valores de validade discriminante.

Tabela 2. Anélise de validade discriminante dos constructos da dimensédo econémica

Constructo Comercializagéo Compra Producéo Renda
Comercializacéo 0,846
Compra 0,748 0,872
Producéo 0,791 0,863 0,872
Renda 0,691 0,767 0,838 0,840

Fonte: Dados da pesquisa (2020)

A Tabela 2 apresenta os valores das raizes quadradas das AVEs destacadas em negrito
na diagonal e também as correlagdes entre as outras variaveis, e como pode-se verificar todos

os valores das raizes quadradas das AVEs excederam a correlacdo entre os constructos, o que
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confirma a validade discriminante do modelo. Com isso, finaliza-se a analise do modelo
formativo, a proxima etapa é a anélise do modelo estrutural.

Para a analise do modelo estrutural, utilizaram-se os coeficientes de determinacéo
(R?), que indicam a parcela de variancia das varidveis enddgenas explicadas pelo modelo,
demonstrando o poder explanatorio e a qualidade do modelo ajustado (Hair Jr. et al., 2016).
Cohen (1992) salienta que valores de R? podem variar de 0 a 1, sendo que, quanto mais altos
forem os coeficientes, maior serd precisdo preditiva do modelo. O autor ainda sugere que
valores de 0,02 sdo considerados como efeito pequeno, 0,13 como efeito médio e 0,26 como
efeito grande.

Foi avaliada também a relevancia preditiva, por meio do Q2, verificando o quanto o
modelo se aproxima do que se esperava dele e o tamanho do efeito. Para esse coeficiente,
pede-se que Q2 > 0, sendo que um modelo perfeito teria Q2 = 1, indicando um modelo sem
erros, refletindo a realidade (Hair Jr. et al., 2016).

Outro coeficiente é o f2, que avalia quanto cada constructo contribui para o modelo,
por meio da inclusédo e posterior exclusdo de cada constructo, possibilitando analisar um a um.
Para este indicador, os valores 0,02, 0,15 e 0,35 sdo considerados pequenos, médios e
grandes, respectivamente (Hair Jr. et al., 2016). Na Tabela 3, sdo apresentados os valores de
R2, Qe f2.

Tabela 3. Analise do modelo estrutural dos constructos da dimensdo econémica

Constructo R2 ajustado CV RED (Q? CV COM ()
Comercializagéo 0,779 0,541 0,596
Compra 0,848 0,632 0,628
Producéo 0,934 0,703 0,675
Renda 0,774 0,539 0,504

Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Como pode ser visualizado na Tabela 3, os valores de R? podem ser considerados
altos, demonstrando que os constructos tém forte poder explicativo. Os valores de Q2 sdo
todos maiores que 0, indicando que 0 modelo ajustado possui preciséo. E os coeficientes de 2
tambem séo altos, concluindo que o modelo tem grande efeito.

Por fim, s&o avaliados os coeficientes de caminho do modelo estrutural, que podem ser
utilizados para uma comparacdo direta entre coeficientes e seus poderes relativos de
explicacdo da variavel dependente (Hair et al., 2005). Os valores para este coeficiente devem

estar entre -1 e +1, sendo que valores proximos a 1 indicam uma associagao forte entre 0s
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constructos, podendo ser tanto positiva quanto negativa; ja os valores préximos de 0 indicam
uma relacéo fraca entre os constructos (Hair Jr. et al., 2016).

Além do coeficiente de caminho, para esta analise sdo verificados os valores do teste t-
student e do p-valor, para verificar a significancia dos dados. Para a significancia de 5%, os
valores devem ser inferiores a 0,05 para o p-valor e o t-student acima de 1,96 para serem
considerados significantes ao nivel de 5% (Hair, et al., 2005). Na Tabela 4, séo apresentados

os valores dos coeficientes de caminho dos constructos da dimensdo econémica.

Tabela 4. Coeficientes de correlacdo entre 0s constructos da dimensao econémica

Relacoes Coeficiente de caminho t-student Valores de P
Dimensao economica — Comercializagao 0,884 26,353 0,000
Dimensao econdomica — Compra 0,921 63,742 0,000
Dimensao economica — Producao 0,967 140,748 0,000
Dimensio econdomica — Renda 0,881 31,796 0,000

Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Como pode-se observar na Tabela 4, todos os valores sdo significativos e tém
correlacdo positiva forte, 0 que indica que os constructos Comercializa¢do, Compra, Producao
e Renda séo importantes para composicdo da Dimensdo econbmica. Finaliza-se, entdo, a
analise da validacdo dos constructos da dimensdo econdmica. Na sequéncia, foi realizada a

analise da dimenséo social, em que na Figura 18 é apresentado o seu modelo de mensuracéo.



57

VSCT1
P
0.940 VSCT2
0.944
0.805—p  VSCT3
0.938
- 0.701 VSCT4
VSEN6 |~ 0.969 0.893 Conhecimento
K VSCTS
VSENT
VSCM1
5k - P4 0.788 iy
VSET2 \0.977 0.263 Dimens&o social R /0:958"’ VSCM2
3 0,954y
VSFT3 0984 > . VSCM3
+—0939 0.928 ~
VSETA 0985 Comercializagdo VSCM4
0.985
VSFT5 /0'984 Fortalecimento
'
VSFT6

Figura 18. Modelo de mensuracéo da dimenséo social
Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Diferentemente da dimensdo econémica, na social ndo foi necesséario eliminar
variaveis, pois todas as cargas fatoriais ficaram acima de 0,7, sendo todas excelentes, o0 que
indica que todas as variaveis estdo alinhadas, ndo tendo muitas variacdes de respostas entre 0s
guestionados dentro de cada constructo. Passa-se, entdo, para a segunda analise: na Tabela 5,

séo apresentados os coeficientes de confiabilidade.

Tabela 5. Analise de confiabilidade dos constructos da dimensao social

Alfa de Confiabilidade , ¥arancia
Constructo Cronbach (AC) Composta (CC) Med'(Z\E/)g; aida
Comercializacéo 0,882 0,920 0,745
Conhecimento 0,917 0,939 0,759
Envolvimento 0,984 0,986 0,912
Fortalecimento 0,990 0,992 0,952

Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Com a Tabela 5, verificou-se que todos os valores estdo dentro da faixa aceitavel, em
que os valores do AC estdo acima de 0,6, de CC acima de 0,7, que demonstra confianca nos
resultados, e os valores da AVE também estdo acima de 0,5, indicando validade convergente.

Vale destacar que os valores do constructo Envolvimento e Fortalecimento ficaram bastante
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elevados, indicando que sdo importantes constructos do modelo. A proxima etapa trata da

validade discriminante da dimenséo social, conforme pode-se visualizar na Tabela 6.

Tabela 6. Andlise de validade discriminante dos constructos da dimensao social
Constructo Comercializagdo Conhecimento  Envolvimento  Fortalecimento

Comercializacéo 0,863
Conhecimento 0,684 0,871
Envolvimento 0,667 0,829 0,955
Fortalecimento 0,708 0,783 0,934 0,976

Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Na Tabela 6, a analise da validade discriminante demonstra que todos os valores
apresentam correlagdes maiores consigo mesmo do que em relagcdo aos outros constructos,
indicando que os constructos possuem validade discriminante entre si. Para exemplificar, se
um constructo obtivesse um valor maior de correlagdo em comparagdo a algum outro
constructo do que com ele mesmo, néo teria entdo validade discriminante, e seria necessario
retirar varidveis que apresentassem maior correlacdo entre estes constructos para que a
validade discriminante fosse possivel. Com isso, finaliza-se a anélise do modelo formativo da
dimenséo social, passando para anélise do modelo estrutural. Para inicio da anélise estrutural,

na Tabela 7 sdo apresentados os valores R2, Q2 e 2,

Tabela 7. Analise do modelo estrutural dos constructos da dimenséo social

Constructo R2 ajustado CV RED (Q?) CV COM (f?)
Comercializacéo 0,617 0,439 0,577
Conhecimento 0,796 0,574 0,636
Envolvimento 0,939 0,852 0,878
Fortalecimento 0,927 0,878 0,923

Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Conforme os resultados da Tabela 7, tem-se que os valores de RZ podem ser
considerados altos, demonstrando que os constructos tém forte poder explicativo. Os valores
de Q? sdo todos maiores que 0, indicando que o modelo ajustado possui precisdo. E os
coeficientes de f2 também sdo altos, concluindo que o modelo tem grande efeito. Na Gltima
etapa, avaliaram-se os coeficientes de caminho do modelo estrutural, considerando a
significancia ao nivel de 5% ao observar os valores do p-valor e t-student, conforme é

apresentado na Tabela 8.
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Tabela 8. Coeficientes de correlacéo entre os constructos da dimenséo social

Relagdes Coeficiente de caminho t-student Valores de P
Dimensao social — Comercializacéio 0,788 14,084 0,000
Dimensao social — Conhecimento 0,893 42,842 0,000
Dimensao social — Envolvimento 0,969 135,933 0,000
Dimensao social — Fortalecimento 0,963 108,736 0,000

Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Com a Tabela 8, verificou-se que todos os valores sdo significativos e tém correlacdo
positiva forte, o que indica que os constructos Comercializacdo, Conhecimento, Envolvimento
e Fortalecimento sdo importantes para composicdo da dimensdo social. Finaliza-se, entdo, a
analise da validacdo dos constructos da dimensdo social. A ultima analise, fechando as
dimensdes da sustentabilidade, é a dimensdo ambiental, comegou-se entdo pela apresentacdo
do seu modelo de mensuragéo, como pode ser visualizado na Figura 19.
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Figura 19. Modelo de mensuracéo da dimensé@o ambiental
Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Assim como na dimensdo econdmica, como pode-se observar na Figura 19, foi
necessario eliminar variaveis observadas que apresentaram cargas fatoriais inferiores a 0,7 na
dimensdo ambiental, séo elas: VAPD4 (0,431), VAPD5 (0,374), VAIC4 (0,656) e VAORL1
(0,448). Eliminando estas variaveis, todas as outras variaveis observadas ficaram dentro dos
valores aceitaveis. Para a segunda analise, na Tabela 9, sdo apresentados os coeficientes de

confiabilidade.
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Tabela 9. Analise de confiabilidade dos constructos da dimensdo ambiental

Alfa de Confiabilidade , , .arancia
Constructo Cronbach (AC) Composta (CC) Meédia Extraida
(AVE)
Incentivo 0,888 0,920 0,742
Intencao 0,941 0,958 0,850
Orientacao 0,968 0,976 0,889
Producéo 0,902 0,939 0,838

Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Com os resultados da Tabela 9, verificou-se que todos os valores estdo dentro da faixa
aceitavel, em que os valores do AC estdo acima de 0,6, de CC acima de 0,7, que demonstra
confianga nos resultados, e os valores da AVE também estdo acima de 0,5, indicando validade
convergente, com valores elevados em todos os constructos. Tratou-se, entdo, na proxima

analise da validade discriminante da dimensdo ambiental, conforme apresentado na Tabela 10.

Tabela 10. Analise de validade discriminante dos constructos da dimensdo ambiental

Constructo Incentivo Intencéo Orientagdo Producéo
Incentivo 0,861
Intengdo 0,860 0,922

Orientacdo 0,707 0,776 0,943
Producéo 0,673 0,628 0,721 0,915

Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Como se observou na Tabela 10, a analise da validade discriminante demonstra que
todos os constructos possuem validade discriminante entre si, embora a relagdo entre a
variavel latente Incentivo esteja proxima da Intencédo, os valores sao maiores com ela mesmo,
0 que é aceito como discriminante. Vale destacar que, antes da remocdo das varidveis
observadas com valores de caminho menores que 0,7 do modelo de mensuracdo da Figura 19,
0s constructos ndo apresentavam validade discriminante, mas, ap6s a remocdo das quatro
variaveis, os valores se adequaram, atendendo ao esperado. Com isso, finaliza-se a analise do
modelo formativo da dimensdo ambiental e inicia-se a analise do modelo estrutural, como

apresentado na Tabela 11.

Tabela 11. Anélise do modelo estrutural dos constructos da dimensdo ambiental

Constructo R2 ajustado CV RED (Q?) CV COM (f?)
Incentivo 0,806 0,568 0,560
Intencao 0,847 0,712 0,730

Orientacdo 0,845 0,745 0,821
Producéo 0,668 0,554 0,634

Fonte: Dados da pesquisa (2020)
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Com os coeficientes da Tabela 11, verificou-se que os valores de R? sdo altos,
demonstrando que os constructos tém forte poder explicativo. Os valores de Q2 sdo maiores
que 0, indicando que 0 modelo ajustado possui precisdo. E os coeficientes de f2 também séo
altos, concluindo que o modelo tem grande efeito. Na Ultima etapa, avaliaram-se 0s
coeficientes de caminho do modelo estrutural, considerando a significancia ao nivel de 5% ao

observar os valores do p-valor e t-student, como apresentado na Tabela 12.

Tabela 12. Coeficientes de correlacdo entre os constructos da dimensdo ambiental

Relages Coeficiente de caminho t-student Valores de P
Dimensio ambiental — Incentivo 0,899 56,653 0,000
Dimensdo ambiental — Intenc¢éo 0,921 55,356 0,000
Dimensido ambiental — Orientag¢io 0,920 39,021 0,000
Dimensao ambiental — Producio 0,820 26,233 0,000

Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Na Tabela 12, visualizou-se que todos os valores sdo significativos e tém correlacéo
positiva forte, demonstrando que os constructos Incentivo, Intencéo, Orientagdo e Producéo
sdo importantes para composic¢ao da Dimensdo ambiental. Com isso, finalizou-se a analise da
validacdo dos constructos das dimensdes da sustentabilidade, em que se alinharam todas as
varidveis aceitaveis, adequando todos o0s constructos, demonstrando que as variaveis
observadas representam 0s constructos e que todos os constructos e todas as dimensdes tém

validade. Com isso, no capitulo seguinte foi realizado o teste de hipdteses.

4.2 TESTE DE HIPOTESES

Seguindo a ldgica das analises do capitulo anterior, nesta secdo sdo realizados os testes
de hipdteses, em que, inicialmente, para melhor visualizacdo, foi apresentado o modelo de
mensuracdo, considerando os constructos em cada uma de suas dimensfes ja validadas e
comparando-o0s com a variavel dos Cooperados, esta que é uma variavel dummy, na qual as
opcdes de resposta foram: Cooperado (valor 1) ou N&o cooperado (valor 0), assim uma
correlacéo positiva significa que a opinido dos cooperados € mais positiva do que a dos nao
cooperados, e uma correlacdo negativa significa que a opinido dos ndo cooperados € mais
positiva do que a dos cooperados.

Na Figura 20, é apresentado o modelo de mensuracdo da dimensdo econdmica,
envolvendo, além dos constructos, a prépria dimensdo, a qual envolve os seus constructos de

forma conjunta.
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Figura 20. Modelo de mensuracdo da relacdo dos cooperados com a dimensdo econdmica da
sustentabilidade
Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Conforme observado na Figura 20, tem-se que todos os caminhos apresentaram valor
positivo, indicando que ha uma diferenca entre a opinido dos cooperados em relagdo aos ndo
cooperados sobre as contribuicdes da cooperativa na dimensdo econdmica da sustentabilidade,
guanto aos constructos Compra, Comercializacdo, Producdo e Renda. Para concluir que ha
uma diferenca significativamente estatistica entre eles, na Tabela 13 é apresentado o teste de
hipdteses da relacdo entre os cooperados e a dimensdo econdmica da sustentabilidade,

considerando os valores do p-valor e t-student ao nivel de significancia de 5%.

Tabela 13. Teste de hipdteses da dimens&o econdmica da sustentabilidade

Hipotese Relacgdes Coeficiente de caminho  t-student Valores de P
H1 - Aceita Cooperados — Compra - DE 0,697 19,840 0,000
H2 - Aceita  Cooperados — Comercializagdo - DE 0,773 24,059 0,000
H3 - Aceita Cooperados — Produgdo - DE 0,760 29,488 0,000
H4 - Aceita Cooperados — Renda - DE 0,629 12,628 0,000
H5 - Aceita  Cooperados — Dimensdo econdmica 0,793 31,193 0,000

Fonte: Dados da pesquisa (2020)
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Com a Tabela 13, é possivel concluir que a cooperativa influencia positivamente na
Compra, Comercializagdo, Producdo e Renda na dimens&o econdmica da sustentabilidade dos
cooperados da agricultura familiar, ja que, de acordo com os dados obtidos, houve um
coeficiente de caminho estatisticamente positivo na comparacdo das opiniGes entre
cooperados e ndo cooperados, demonstrando que, na visdo dos cooperados, os beneficios da
cooperativa sdo mais positivos do que para os ndo cooperados, suportando as hipdteses H1,
H2, H3, H4 e H5 desta pesquisa. Com isso, passa-se para o0s testes da dimensdo ambiental,

com a demonstracdo do modelo de mensuragédo na Figura 21.

Dimensgo social

Envolvimento - DS 0.661 0.696 Conhecimento -

\ DS

Cooperados
0.605 0.628

Fortalecimento - Comercializagdo -
DS DS

Figura 21. Modelo de mensuracéo da relacdo dos cooperados com a dimensao social da sustentabilidade
Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Com o apresentado na Figura 21, verificou-se que, assim como na dimensao
econbmica, todos os coeficientes de caminho foram positivos, indicando existir diferenca
entre as opinides dos cooperados com a dos ndo cooperados sobre a influéncia da cooperativa
na dimensdo social da sustentabilidade, considerando os constructos Envolvimento,

Fortalecimento, Conhecimento e Comercializacdo. E para confirmar essa diferenca de
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percepcao, na Tabela 14, foi realizado o teste de hipéteses, considerando os valores do p-valor
e t-student ao nivel de significancia de 5%.

Tabela 14. Teste de hipdteses da dimenséo social da sustentabilidade

Hipotese Relagdes Coeficiente de caminho t-student Valores de P
H6 - Aceita Cooperados — Envolvimento - DS 0,661 15,719 0,000
H7 - Aceita Cooperados — Fortalecimento - DS 0,605 10,745 0,000
H8 - Aceita Cooperados — Conhecimento - DS 0,696 21,501 0,000
H9 - Aceita  Cooperados — Comercializagdo - DS 0,628 13,718 0,000
H10 - Aceita Cooperados — Dimensao social 0,704 19,275 0,000

Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Por meio dos resultados da Tabela 14, tornou-se possivel inferir que a cooperativa
influencia positivamente no Envolvimento, Fortalecimento, Conhecimento e Comercializagdo
na dimens&o social da sustentabilidade dos cooperados da agricultura familiar, pois, conforme
os coeficientes obtidos, os valores de caminho séo estatisticamente positivos na comparagdo
das percepc¢des dos cooperados com 0s ndo cooperados em relacdo a influéncia da cooperativa
na agricultura familiar, o que indica que os cooperados tém maior reconhecimento quanto aos
impactos da cooperativa do ambito social da sustentabilidade, e com isso tem-se suporte para
aceitar as hipéteses H6, H7, H8, H9 e H10. Finalizada a dimensdo social, na Figura 22 foi

apresentado o0 modelo de mensuracdo da dimensao ambiental.
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Figura 22. Modelo de mensuracdo da relacdo dos cooperados com a dimensdo ambiental da
sustentabilidade
Fonte: Dados da pesquisa (2020)

Na Figura 22, foi possivel verificar que, embora os valores sejam menos expressivos
do que nas outras dimensdes, ainda assim apresentaram coeficiente de caminho positivo em
todos os constructos da dimensdo ambiental, indicando a diferenca de opinides entre
cooperados e ndo cooperados quanto a influéncia da cooperativa na dimensdo ambiental da
sustentabilidade, considerando os constructos Producdo, Incentivo, Intencdo e Orientacéo.
Buscou-se confirmar esses coeficientes por meio da Tabela 15, em que se realizou o teste de
hipoteses da dimensdo ambiental, considerando os valores do p-valor e t-student ao nivel de
significancia de 5%.

Tabela 15. Teste de hipéteses da dimensdo ambiental da sustentabilidade

Hipotese Relagdes Coeficiente de caminho t-student Valores de P
H11 - Aceita Cooperados — Produgao - DA 0,337 4,532 0,000
H12 - Aceita Cooperados — Incentivo - DA 0,384 3,251 0,001
H13 - Aceita Cooperados — Orientacdo - DA 0,654 14,361 0,000
H14 - Aceita Cooperados — Intengdo - DA 0,487 7,961 0,000
H15 - Aceita  Cooperados — Dimensdo ambiental 0,590 16,942 0,000

Fonte: Dados da pesquisa (2020)
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Com a Tabela 15, conseguiu-se confirmar que a cooperativa influencia positivamente
na Producdo, Incentivo, Orientacdo e Intencdo na dimensdo ambiental da sustentabilidade dos
cooperados da agricultura familiar, j& que, de acordo com os valores, os coeficientes de
caminho obtiveram valor estatisticamente positivo na comparacdo entre cooperados e nédo
cooperados, demonstrando uma superioridade positiva na percep¢do dos cooperados em
relacdo aos ndo cooperados quanto as contribuicdes da cooperativa na dimensdo ambiental
para os agricultores familiares, possibilitando serem aceitas as hipoteses H11, H12, H13, H14
e H15.

Para melhor apresentacdo e buscando deixar mais conciso o0s resultados, na Figura 23
foram unidas todas as dimensdes na comparacdo dos cooperados com as dimensdes da

sustentabilidade e seus respectivos constructos.

Dimgnsao
Compra - BE scongmica Inténgdo - DA

0.793
Comercializagdo - 0.697 0.487

DE

Orientagéo - DA

0.384

Incentivo - DA

Producgéo - DE

0.337

0.590 Produgdo - DA

[+]
0.348

0.704
Renda - DE
0.661

0605 009

7 Conhecimento -
Fortalecimento - DS

DS
Figura 23. Modelo de mensuracdo da relacdo cooperados com os constructos das dimensfes da
sustentabilidade
Fonte: Dados da pesquisa (2020)
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Conforme foi apresentado no decorrer desta sec¢éo, todos os constructos obtiveram
coeficiente de caminho positivo quando comparados com a varidavel dos cooperados,
demonstrando que, de acordo com o grupo de respondentes desta pesquisa, existe distingdo
estatistica entre cooperados e ndo cooperados, considerando cada uma das dimensbes da
sustentabilidade, o que possibilitou inferir, alinhado com o objetivo de pesquisa, que ser
cooperado de uma cooperativa leiteira influencia nas dimensbes da sustentabilidade da
agricultura familiar.

A afirmacdo de que a cooperativa influencia na sustentabilidade dos cooperados é
possivel, pois, como ha uma diferenca estatisticamente significativa e positiva quanto a
opinido dos cooperados em relagdo aos ndo cooperados, tem-se que ser cooperado faz com
que o agricultor familiar seja impactado positivamente com os beneficios da cooperativa,
demonstrando a importancia da cooperativa e de ser cooperado para a agricultura familiar.
Com isso, findou-se a apresentacdo dos resultados. No préximo capitulo, discute-se o que no
presente capitulo foi descrito.
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5 DISCUSSAO DOS RESULTADOS

Neste capitulo, foram discutidos os resultados encontrados, confrontando com o
suporte teorico utilizado para elaboragdo das hipoteses, buscando concluir o objetivo
estabelecido nesta pesquisa e identificar o que levou a exclusdo de algumas questdes na
validag&o dos constructos.

No que se refere ao constructo Compra na dimensdo econémica, verificou-se que, de
acordo com os respondentes desta pesquisa, a cooperativa contribui para os cooperados em
atividades relacionadas com a compra, indo de acordo com 0 que se constatou por meio da
teoria, em que a cooperativa auxilia na aquisicdo de equipamentos para a agricultura familiar,
como verificado por Francio (2011), Raupp (2012), Xavier (2013), Binda (2014), Vendrame
(2014), Tenzin e Natsuda (2016), Breitenbach, Brandao e Zorzan (2017), Mallmann (2017) e
Ferreira et al. (2018), favorecendo a inovagdo tecnoldgica, estando de acordo com as
pesquisas de Ignécio e Souza (2008), Alves et al. (2011), Garcia (2011), Andrade e Alves
(2013), Freitas e Freitas (2013), Xavier (2013), Binda (2014), Vendrame (2014), Simioni,
Binotto e Battiston (2015), Tenzin e Natsuda (2016), Breitenbach, Branddo e Zorzan (2017) e
Mallmann (2017), e facilita o acesso ao crédito, como identificaram Miranda (2008), Pereira
(2008), Marschall (2009), Garcia (2011), Freitas, Amodeo e Silva (2012), Pedon (2013),
Ternoski (2013), Xavier (2013), Binda (2014), Hahn (2014), Vendrame (2014), Paetzold
(2015), Rodrigues (2015), Davila e Molina (2016), Mallmann (2017), Casagrande e Begnini
(2018), Ferreira et al. (2018), Pires e Hoff (2018) e Santos (2018).

Ainda quanto a Compra, também se confirmou que a cooperativa comercializa 0s
iNSUMOS necessarios para 0s pequenos agricultores, conforme os estudos de Raupp (2012),
Pedon (2013), Binda (2014), Vendrame (2014), Mallmann (2017) e Ferreira et al. (2018) , e
oferecem produtos/servigcos a um pre¢co mais baixo do que o mercado, como argumentaram
Ignacio e Souza (2008), Pereira (2008), Marschall (2009), Francio (2011), Freitas, Amodeo e
Silva (2012), Freitas e Freitas (2013), Goncalves da Silva (2013), Pedon (2013), Binda
(2014), Vendrame (2014), Davila e Molina (2016), Breitenbach, Brand&o e Zorzan (2017) e
Ferreira et al. (2018). No entanto, deve se especificar que, mesmo ndo sendo todas as
caracteristicas exclusivas dos cooperados, estes impactos sdo percebidos com maior
intensidade por eles, j& que, na opinido dos ndo cooperados, estas variaveis ndao foram

impactantes da mesma forma.
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Em relagdo a Comercializacdo na dimensdo econdmica, percebeu-se que, na opiniao
dos pesquisados, a cooperativa também contribui positivamente para com os cooperados em
acoOes relacionadas com a comercializacdo, indo de acordo com a teoria, em que a cooperativa
facilita a comercializacdo da producdo local, como ja abordado nas pesquisas de Ignacio e
Souza (2008), Miranda (2008), Pereira (2008), Gotuzzo (2009), Marschall (2009), Santos
(2010), Alves et al. (2011), Francio (2011), Andersson, Mauch e Bezerra (2012), Raupp
(2012), Andrade e Alves (2013), Dias et al. (2013), Freitas e Freitas (2013), Gongalves da
Silva (2013), Pedon (2013), Santos e Candido (2013), Silva (2013), Silva, Barbosa e
Albuquerque (2013), Tokarski (2013), Xavier (2013), Abicht et al. (2014), Binda (2014),
Hahn (2014), Valandro (2014), Vendrame (2014), Arruda et al. (2015), Kunzler (2015),
Nascimento (2015), Paetzold (2015), Rodrigues (2015), Davila e Molina (2016), Breitenbach,
Branddo e Zorzan (2017), Kunzler e Badalotti (2017), Mallmann (2017), Meneghatti, Farifia e
Bertolini (2017), Santos, Rodrigues e Medina (2017), Casagrande e Begnini (2018), Ferreira
et al. (2018), Guedes (2018), Pires e Hoff (2018), Santos (2018) e Santos et al. (2018), e
possibilitam maior poder de negociacdo para 0s cooperados, corroborando com Pereira
(2008), Santos (2010), Freitas, Amodeo e Silva (2012), Andrade e Alves (2013), Abicht et al.
(2014), Binda (2014), Davila e Molina (2016), Tenzin e Natsuda (2016), Mallmann (2017) e
Pires e Hoff (2018).

Ainda quanto a comercializagdo, verificou-se que a cooperativa propicia regularidade
na compra da producdo dos agricultores familiares. Como observado por Marschall (2009),
Raupp (2012), Silva, Barbosa e Albuquerque (2013), Binda (2014), Vendrame (2014),
Kunzler (2015), Davila e Molina (2016), Kunzler e Badalotti (2017), Meneghatti, Farifia e
Bertolini (2017), Santos, Rodrigues e Medina (2017) e Guedes (2018), geram diferenciacéo
para os produtos da agricultura familiar, estando alinhado com o que identificaram Ignacio e
Souza (2008), Santos (2010), Andersson, Mauch e Bezerra (2012), Raupp (2012), Vendrame
(2014), Kunzler (2015), Davila e Molina (2016) e Kunzler e Badalotti (2017). Além disso,
compram os produtos da agricultura familiar a um preco melhor do que o mercado, assim
como verificado por Pereira (2008), Freitas, Amodeo e Silva (2012), Gongalves da Silva
(2013), Pedon (2013), Xavier (2013), Abicht et al. (2014), Binda (2014), Davila e Molina
(2016), Santos, Rodrigues e Medina (2017) e Ferreira et al. (2018), e garantem o pagamento
destes produtos, como salientado por Marschall (2009) e Santos, Rodrigues e Medina (2017).

Apenas uma variavel do constructo Comercializacdo foi exclusa, por ndo apresentar
um valor aceitavel para o rigor adotado nesta pesquisa, a qual abordava a situacdo de que a

cooperativa garante um nivel menor de impostos para os produtos comercializados pela
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agricultura familiar (Andrade & Alves, 2013; Santos, Rodrigues, & Medina, 2017), isto pode
estar relacionado ao fato de que muitos agricultores ndo compreendem a questéo relacionada
aos impostos que seriam diferentes se realizassem suas atividades por conta propria do que
comercializar pela cooperativa que industrializa seus produtos e os vende, ja que neste
processo de industrializagdo ha diferenca de impostos de cooperativas para industrias ndo
cooperativas. Outro fator que esta relacionado a um valor baixo para esta variavel é o de que
0s cooperados ndo tém relacdo direta com estes numeros e podem ndo saber de fato se isto
ocorre ou ndo, 0 que acabou por gerar respostas sem um padrdo, que com a analise eliminou-
se a questao.

Quanto ao constructo Producdo na dimensdo econémica, obteve-se como resultado
qgue a cooperativa influencia os cooperados em quesitos que envolvem a producdo dos
agricultores familiares, demonstrando que realmente a cooperativa oferece condi¢bes para
melhoria da producgdo na agricultura familiar, como identificado nos trabalhos de Ignécio e
Souza (2008), Santos (2010), Alves et al. (2011), Francio (2011), Andersson, Mauch e
Bezerra (2012), Freitas, Amodeo e Silva (2012), Raupp (2012), Freitas e Freitas (2013),
Binda (2014), Valandro (2014), Vendrame (2014), Boessio e Doula (2016), Davila e Molina
(2016), Melz e Sehnem (2016), Tenzin e Natsuda (2016), Mallmann (2017), Ferreira et al.
(2018) e Guedes (2018), facilitando a producéo, estando em concordancia com as pesquisas
de Ignéacio e Souza (2008), Marschall (2009), Santos (2010), Alves et al. (2011), Francio
(2011), Andersson, Mauch e Bezerra (2012), Freitas, Amodeo e Silva (2012), Raupp (2012),
Freitas e Freitas (2013), Silva (2013), Silva, Barbosa e Albuquerque (2013), Binda (2014),
Valandro (2014), Vendrame (2014), Kunzler (2015), Nascimento (2015), Rodrigues (2015),
Melz e Sehnem (2016), Tenzin e Natsuda (2016), Bangel (2017), Breitenbach, Brandao e
Zorzan (2017), Kunzler e Badalotti (2017), Mallmann (2017), Casagrande e Begnini (2018),
Ferreira et al. (2018), Guedes (2018), Pires e Hoff (2018) e Santos (2018).

Ainda quanto a Producdo, a cooperativa possibilita maior escala de producdo, em
concordancia com o que foi verificado por Ignécio e Souza (2008), Alves et al. (2011),
Francio (2011), Freitas, Amodeo e Silva (2012), Raupp (2012), Valandro (2014), Vendrame
(2014), Kunzler (2015), Bangel (2017), Kunzler e Badalotti (2017), Casagrande e Begnini
(2018), Ferreira et al. (2018), Guedes (2018) e Pires e Hoff (2018). Elas também contribuem
para a melhoria da qualidade dos produtos e para a redugdo dos custos, como Ferreira et al.
(2018) observaram em seu estudo, além de industrializarem os produtos da agricultura
familiar, estando alinhado com as conclusdes de Ignacio e Souza (2008), Marschall (2009),
Silva, Barbosa e Albuquerque (2013), Xavier (2013), Vendrame (2014), Davila e Molina
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(2016), Breitenbach, Branddo e Zorzan (2017) e Ferreira et al. (2018), e armazenarem 0s
produtos dos pequenos produtores, corroborando com Marschall (2009), Xavier (2013), Binda
(2014), Vendrame (2014), Nascimento (2015) e Ferreira et al. (2018).

Outra contribuicdo da cooperativa se da quanto a facilitar o aumento do mix de
produtos da agricultura familiar, como verificado por Ignéacio e Souza (2008), Marschall
(2009), Alves et al. (2011), Dias et al. (2013), Freitas e Freitas (2013), Santos e Candido
(2013), Silva (2013), Silva, Barbosa e Albuquerque (2013), Valandro (2014), Vendrame
(2014), Winck et al. (2014), Santos, Rodrigues e Medina (2017), Ferreira et al. (2018) e
Guedes (2018). Do constructo Producdo, foram removidas duas variaveis que nao
apresentaram valores relevantes para compor o estudo, que estavam relacionadas ao fato de
que a cooperativa financia a producdo dos cooperados e que a cooperativa fomenta a
agroindustrializacdo da agricultura familiar (Vendrame, 2014). A primeira exclusdo
demonstra que ndo houve um consenso quanto ao financiamento da cooperativa, alguns
podem ter interpretado que sdo financiados pela venda com pagamento a prazo, e outros
podem ndo considerar desta forma, ja que, de forma direta, a cooperativa nao financia de fato,
ja a segunda exclusdo era esperada, pois, como a propria cooperativa industrializa o0s
produtos, ndo teria por que ela fomentar para que cada agricultor realizasse a
agroindustrializacdo dos seus produtos.

O constructo Renda, altimo constructo da dimensdo econdmica, igualmente
demonstrou propiciar beneficios aos cooperados, identificou-se que a cooperativa agrega
valor para os produtos da agricultura familiar, estando em conformidade com os trabalhos de
Ignécio e Souza (2008), Marschall (2009), Santos (2010), Andersson, Mauch e Bezerra
(2012), Raupp (2012), Andrade e Alves (2013), Dias et al. (2013), Pedon (2013), Silva,
Barbosa e Albuquerque (2013), Tokarski (2013), Xavier (2013), Abicht et al. (2014), Binda
(2014), Hahn (2014), Vendrame (2014), Kunzler (2015), Davila e Molina (2016), Kunzler e
Badalotti (2017), Meneghatti, Farifia e Bertolini (2017), Santos, Rodrigues e Medina (2017) e
Ferreira et al. (2018), possibilitando maior geracédo de renda, como identificado por Ignacio e
Souza (2008), Pereira (2008), Gotuzzo (2009), Marschall (2009), Santos (2010), Alves et al.
(2011), Francio (2011), Andersson, Mauch e Bezerra (2012), Freitas, Amodeo e Silva (2012),
Raupp (2012), Andrade e Alves (2013), Dias et al. (2013), Pedon (2013), Silva, Barbosa e
Albuquerque (2013), Tokarski (2013), Xavier (2013), Binda (2014), Hahn (2014), Vendrame
(2014), Winck et al. (2014), Arruda et al. (2015), Nascimento (2015), Davila e Molina
(2016), Tenzin e Natsuda (2016), Bangel (2017), Santos, Rodrigues e Medina (2017),
Casagrande e Begnini (2018), Ferreira et al. (2018), e Guedes (2018).
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Continuando, quanto & Renda, a cooperativa também possibilita aos cooperados a ndo
dependéncia dos programas governamentais para se manterem em atividade, confirmando as
conclusdes de Gotuzzo (2009), e mesmo que a cooperativa pague um valor menor em relacéo
ao mercado, os cooperados permanecem negociando com a cooperativa, pois 0 preco ndo é o
mais importante, mas sim a soma deste com o0s beneficios da relagdo com a cooperativa,
corroborando o que foi salientado por Ferreira et al. (2018). Apenas uma variavel foi exclusa
do constructo Renda, por ndo apresentar valor significativo para esta pesquisa, que estava
relacionada com a distribuicdo de sobras da cooperativa para os cooperados (Marschall, 2009;
Silva, Barbosa, & Albuquerque, 2013; Vendrame, 2014; Arruda et al., 2015; Breitenbach,
Branddo, & Zorzan, 2017; Santos, Rodrigues, & Medina, 2017), e isto esta relacionado ao
fato de que atualmente a cooperativa nao distribui mais sobras para os cooperados por ndo
estar em uma situacdo confortavel economicamente, demonstrando o porqué de esta variavel
estar desalinhada das demais quanto a opinido dos respondentes.

Por fim, quanto a dimensdo econdmica, como ndo poderia ser diferente, ja que todos
0s constructos desta dimensdo obtiveram suas hipdteses suportadas, identificou-se que, de
modo geral, a cooperativa influencia positivamente na dimensdo econémica da
sustentabilidade dos cooperados da agricultura familiar, por meio das contribuicdes dos
quatro constructos, com as 23 variaveis especificadas acima. Finalizada a dimensao
econdmica, na sequéncia, discutiram-se os resultados da dimenséo social.

Em relacdo a dimensdo social, a qual foi dividida em quatro constructos, sobre o
primeiro deles, o Envolvimento, identificou-se que a cooperativa beneficia este quesito de
varias formas, sendo estas embasadas pela teoria e confirmadas com base na percep¢do dos
respondentes deste estudo, em que se verificou que a cooperativa contribui para o
envolvimento social entre os cooperados, indo ao encontro dos estudos de Ignacio e Souza
(2008), Miranda (2008), Pereira (2008), Gotuzzo (2009), Marschall (2009), Santos (2010),
Alves et al. (2011), Francio (2011), Garcia (2011), Andersson, Mauch e Bezerra (2012),
Freitas, Amodeo e Silva (2012), Raupp (2012), Freitas e Freitas (2013), Gongalves da Silva
(2013), Pedon (2013), Santos e Candido (2013), Silva (2013), Silva, Barbosa e Albuquerque
(2013), Ternoski (2013), Tokarski (2013), Xavier (2013), Binda (2014), Hahn (2014),
Valandro (2014), Vendrame (2014), Arruda et al. (2015), Kunzler (2015), Nascimento (2015),
Rodrigues (2015), Simioni, Binotto e Battiston (2015), Boessio e Doula (2016), Davila e
Molina (2016), Tenzin e Natsuda (2016), Bangel (2017), Breitenbach, Brandéo e Zorzan
(2017), Drebes e Spanevello (2017), Kunzler e Badalotti (2017), Mallmann (2017), Santos,
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Rodrigues e Medina (2017), Casagrande e Begnini (2018), Ferreira et al. (2018), Guedes
(2018), Pires e Hoff (2018) e Santos (2018).

Outras contribuicbes da cooperativa sobre o Envolvimento estdo relacionadas a
colaboracdo dos cooperados entre eles, demonstrando que a cooperativa propicia a
solidariedade entre os cooperados, conforme os estudos de Ignacio e Souza (2008), Gotuzzo
(2009), Marschall (2009), Santos (2010), Alves et al. (2011), Francio (2011), Andersson,
Mauch e Bezerra (2012), Freitas, Amodeo e Silva (2012), Raupp (2012), Freitas e Freitas
(2013), Goncalves da Silva (2013), Santos e Candido (2013), Silva (2013), Silva, Barbosa e
Albuquerque (2013), Tokarski (2013), Xavier (2013), Binda (2014), Hahn (2014), Vendrame
(2014), Arruda et al. (2015), Kunzler (2015), Boessio e Doula (2016), Davila e Molina
(2016), Tenzin e Natsuda (2016), Kunzler e Badalotti (2017), Mallmann (2017), Casagrande e
Begnini (2018) e Pires e Hoff (2018).

A cooperativa também envolve os cooperados nas tomadas de decisdo, estando
alinhado com os trabalhos de Ignéacio e Souza (2008), Gotuzzo (2009), Marschall (2009),
Santos (2010), Andersson, Mauch e Bezerra (2012), Freitas, Amodeo e Silva (2012), Freitas e
Freitas (2013), Silva (2013), Silva, Barbosa e Albuquerque (2013), Xavier (2013), Binda
(2014), Hahn (2014), Arruda et al. (2015), Nascimento (2015), Rodrigues (2015), Davila e
Molina (2016), Casagrande e Begnini (2018) e Guedes (2018).

Ainda quanto ao Envolvimento, a cooperativa tem um importante papel na sucessao
familiar, incentivando que o jovem continue no campo, assim como identificado por Freitas e
Freitas (2013), Xavier (2013), Binda (2014), Boessio e Doula (2016), Bangel (2017) e Drebes
e Spanevello (2017), e buscam pela equidade de género, incentivando a participacdo de
mulheres, como em Xavier (2013) e Binda (2014). Outro aspecto importante, que envolve
também a psicologia, esta alinhado com a contribuicdo da cooperativa para com um maior
nivel de sentimento de pertenga ao grupo, como verificado também por Gotuzzo (2009),
Marschall (2009), Silva, Barbosa e Albuquerque (2013), Simioni, Binotto e Battiston (2015),
Davila e Molina (2016) e Pires e Hoff (2018), e sentimento de pertenca ao local em que
vivem, seguindo o raciocinio de Marschall (2009), Pires e Hoff (2018) e Santos (2018).

Sobre o Fortalecimento, igualmente confirmou-se que a cooperativa contribui para os
cooperados neste aspecto da dimens&o social, pois se viu que a cooperativa contribui para o
desenvolvimento local e regional, corroborando com os estudos de Ignécio e Souza (2008),
Pereira (2008), Marschall (2009), Santos (2010), Alves et al. (2011), Francio (2011), Garcia
(2011), Andersson, Mauch e Bezerra (2012), Freitas, Amodeo e Silva (2012), Raupp (2012),
Andrade e Alves (2013), Freitas e Freitas (2013), Santos e Candido (2013), Silva, Barbosa e
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Albuquerque (2013), Tokarski (2013), Xavier (2013), Binda (2014), Hahn (2014), Vendrame
(2014), Winck et al. (2014), Kunzler (2015), Davila e Molina (2016), Tenzin e Natsuda
(2016), Kunzler e Badalotti (2017), Santos, Rodrigues e Medina (2017), Casagrande e
Begnini (2018), Ferreira et al. (2018), Pires e Hoff (2018) e Santos (2018), contribuindo para
0 surgimento e expansdo de novos empreendimentos, conforme salientado também por
Pereira (2008), Gotuzzo (2009), Santos (2010), Alves et al. (2011), Andersson, Mauch e
Bezerra (2012), Freitas, Amodeo e Silva (2012), Freitas e Freitas (2013), Binda (2014) e
Vendrame (2014).

A cooperativa ainda contribui com o combate da pobreza da agricultura familiar,
estando alinhado as pesquisas de Gotuzzo (2009), Santos (2010), Alves et al. (2011), Francio
(2011), Garcia (2011), Freitas, Amodeo e Silva (2012), Pedon (2013), Silva (2013), Tokarski
(2013), Binda (2014), Hahn (2014), Davila e Molina (2016), Santos, Rodrigues e Medina
(2017) e Guedes (2018), e a cooperativa também melhora a qualidade de vida da agricultura
familiar, como visualizado por Miranda (2008), Pereira (2008), Gotuzzo (2009), Santos
(2010), Francio (2011), Garcia (2011), Andersson, Mauch e Bezerra (2012), Freitas, Amodeo
e Silva (2012), Andrade e Alves (2013), Pedon (2013), Silva (2013), Tokarski (2013), Xavier
(2013), Binda (2014), Hahn (2014), Vendrame (2014), Davila e Molina (2016), Bangel
(2017), Mallmann (2017), Santos, Rodrigues e Medina (2017), Ferreira et al. (2018) e Guedes
(2018).

A cooperativa fortalece os cooperados da agricultura familiar, assim como identificado
por Pereira (2008), Gotuzzo (2009), Santos (2010), Francio (2011), Garcia (2011), Freitas,
Amodeo e Silva (2012), Raupp (2012), Andrade e Alves (2013), Freitas e Freitas (2013),
Gongcalves da Silva (2013), Pedon (2013), Silva, Barbosa e Albuquerque (2013), Tokarski
(2013), Silva (2013), Xavier (2013), Binda (2014), Hahn (2014), Vendrame (2014), Kunzler
(2015), Rodrigues (2015), Davila e Molina (2016), Tenzin e Natsuda (2016), Bangel (2017),
Drebes e Spanevello (2017), Kunzler e Badalotti (2017), Mallmann (2017), Ferreira et al.
(2018), Guedes (2018), Pires e Hoff (2018) e Santos (2018), e auxiliam na sobrevivéncia das
culturas de pequena propriedade, estando de acordo com as pesquisas de Marschall (2009),
Santos (2010), Francio (2011), Andersson, Mauch e Bezerra (2012), Silva, Barbosa e
Albuquerque (2013), Tokarski (2013), Binda (2014), Hahn (2014), Vendrame (2014), Kunzler
(2015), Davila e Molina (2016), Kunzler e Badalotti (2017), Ferreira et al. (2018) e Santos
(2018).

Na abordagem sobre o constructo do Conhecimento da dimensdo social, da mesma

forma que os constructos anteriores, identificou-se que a cooperativa contribui quanto ao
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conhecimento para 0s cooperados, facilitando o acesso a informacgdo relevante para as
atividades da agricultura familiar, como visto por Pereira (2008), Marschall (2009), Santos
(2010), Francio (2011), Andersson, Mauch e Bezerra (2012), Santos e Candido (2013), Xavier
(2013), Binda (2014), Valandro (2014), Vendrame (2014), Nascimento (2015), Rodrigues
(2015), Simioni, Binotto e Battiston (2015), Melz e Sehnem (2016), Tenzin e Natsuda (2016),
Bangel (2017), Drebes e Spanevello (2017), Mallmann (2017) e Santos (2018), e oferecen-
Ihes cursos para a capacitacdo dos cooperados, tal como foi identificado por Ignacio e Souza
(2008), Pereira (2008), Marschall (2009), Francio (2011), Freitas, Amodeo e Silva (2012),
Pedon (2013), Xavier (2013), Binda (2014), Valandro (2014), Vendrame (2014), Simioni,
Binotto e Battiston (2015), Boessio e Doula (2016), Davila e Molina (2016), Bangel (2017),
Breitenbach, Brand&o e Zorzan (2017), Drebes e Spanevello (2017), Mallmann (2017), Pires e
Hoff (2018) e Santos (2018).

Por meio dos pesquisados, foi possivel verificar também que a cooperativa incentiva a
busca pelo conhecimento para os cooperados, indo ao encontro das observagdes de Ignéacio e
Souza (2008), Marschall (2009), Santos (2010), Andrade e Alves (2013), Arruda et al. (2015),
Simioni, Binotto e Battiston (2015), Boessio e Doula (2016), Melz e Sehnem (2016), Drebes e
Spanevello (2017), Pires e Hoff (2018) e Santos (2018), além do que favorecem a adogédo de
praticas de gestdo por parte dos cooperados, estando de acordo com os resultados de Simioni,
Binotto e Battiston (2015), Melz e Sehnem (2016), Tenzin e Natsuda (2016) e Drebes e
Spanevello (2017), e ainda oferecem assisténcia técnica aos cooperados, como salientando por
Marschall (2009), Francio (2011), Raupp (2012), Pedon (2013), Binda (2014), Vendrame
(2014), Nascimento (2015), Simioni, Binotto e Battiston (2015), Melz e Sehnem (2016),
Bangel (2017), Breitenbach, Brand&o e Zorzan (2017), Ferreira et al. (2018) e Guedes (2018).

Verificou-se também, a partir das opinides dos respondentes desta pesquisa, que a
cooperativa contribui com os cooperados quanto ao constructo da Comercializacdo da
dimensao social, em que se identificou que a cooperativa passa maior nivel de sentimento de
seguranca nas negociagdes com a agricultura familiar, alinhado com os resultados de Pereira
(2008), Marschall (2009), Garcia (2011), Raupp (2012), Santos e Céandido (2013), Silva,
Barbosa e Albuquerque (2013), Xavier (2013), Binda (2014), Vendrame (2014), Davila e
Molina (2016) e Tenzin e Natsuda (2016), alem de oferecer atendimento de melhor qualidade
em relacdo ao mercado, como ja havia sido mencionado por Marschall (2009) e Freitas,
Amodeo e Silva (2012).

A cooperativa facilita o acesso dos agricultores familiares aos programas

governamentais, o que facilita as vendas, semelhante aos resultados de Miranda (2008),
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Gotuzzo (2009), Alves et al. (2011), Francio (2011), Andrade e Alves (2013), Dias et al.
(2013), Pedon (2013), Santos e Candido (2013), Silva (2013), Silva, Barbosa e Albuquerque
(2013), Xavier (2013), Binda (2014), Arruda et al. (2015), Kunzler (2015), Nascimento
(2015), Paetzold (2015), Kunzler e Badalotti (2017), Santos, Rodrigues e Medina (2017),
Casagrande e Begnini (2018), Ferreira et al. (2018), Guedes (2018), Pires e Hoff (2018) e
Santos et al. (2018) e, por meio dessa forma de trabalho da cooperativa, ela consegue
propiciar 0 comeércio justo, sem que nenhuma das partes ganhe de forma desproporcional
sobre a outra, assim como verificado por Santos (2010), Davila e Molina (2016) e Casagrande
e Begnini (2018).

Apresentados os quatro constructos da dimensdo social e sem a necessidade de
exclusdo de nenhuma questdo de nenhum dos constructos, verificou-se que a cooperativa
exerce influéncia positiva na dimensdo social da sustentabilidade dos cooperados da
agricultura familiar, sendo formado por 22 itens que envolveram questdes relacionadas ao
ambito social. Com isso, na sequéncia, tratou-se da dimensdo ambiental.

O primeiro constructo da dimensdo ambiental, a Producdo, também demonstrou que a
cooperativa contribui para com os cooperados em aspectos relacionados com a producéo,
demonstrando que a cooperativa fomenta as atividades ecoldgicas na agricultura familiar,
como também verificado por Gotuzzo (2009), Santos (2010), Francio (2011), Andersson,
Mauch e Bezerra (2012), Freitas e Freitas (2013), Pedon (2013), Santos e Candido (2013),
Silva, Barbosa e Albuquerque (2013), Xavier (2013), Binda (2014) e Davila e Molina (2016),
a cooperativa ainda propicia a ampliacdo dos agricultores familiares de base ecoldgica, como
identificado nos estudos de Gotuzzo (2009), Santos (2010), Andersson, Mauch e Bezerra
(2012), Pedon (2013), Xavier (2013), Binda (2014) e Davila e Molina (2016), e motiva 0s
agricultores familiares a produzirem orgéanicos, estando em conformidade com os trabalhos de
Gotuzzo (2009), Santos (2010), Xavier (2013), Binda (2014) e Davila e Molina (2016).

Do constructo Producéo, foram duas as questdes removidas do estudo, a primeira delas
considerava que a cooperativa sO aceita produtos que tenham utilizado técnicas que
assegurem a promog&o dos principios agroecoldgicos de cultivo, e a segunda abordava que a
cooperativa ndo permite o uso de agrotdxicos em qualquer fase da producdo de alimentos de
base ecologica, desde a semente até a comercializacdo (Andersson, Mauch, & Bezerra, 2012;
Binda, 2014), mas, como a cooperativa foco deste estudo ndo trabalha desta forma voltada
para a agricultura organica, o nivel de exigéncia quanto a isso ndo ¢ tdo alto, o que acabou
levando a ndo serem consideradas questdes relevantes para este caso em especifico, e ndo

obtiveram relevancia na analise do modelo de mensuracéo.
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Quanto ao constructo Incentivo da dimensdo ambiental, identificou-se por meio dos
respondentes desta pesquisa que a cooperativa também contribui com os cooperados em
aspectos relacionados ao incentivo para questdes ambientais, incentivando os agricultores
familiares para a preservacdo de cArregos e nascentes de agua, como abordado nos estudos de
Francio (2011) e Binda (2014), incentivam também a protecdo ambiental, como verificado
por Francio (2011), Pedon (2013) e Binda (2014), além de proporcionar meios para reducéo
da poluicdo nas propriedades, coincidindo com as consideracdes de Pedon (2013) e Binda
(2014), e também incentivam a diversidade de cultivos agricolas, como mencionado por
Binda (2014).

Uma questdo do constructo Incentivo foi removida por ndo apresentar um coeficiente
aceitavel para esta pesquisa, a questdo que considerava que a cooperativa facilita a obtencédo
de certificacdo de producdo organica para os cooperados (Santos, 2010; Binda, 2014; Davila
& Molina, 2016). Quanto aos aspectos da cooperativa deste estudo, assim como na situacao
anterior, como a cooperativa ndo é voltada para producdo organica, ela ndo tem condigdes e
nem se propde a facilitar a obtencdo da certificacdo organica, pois ndo possui pessoas
especificas para esta funcéo.

Em relacdo ao constructo Orientagdo, também se verificou que a cooperativa
influencia os cooperados quanto a orientacdo sobre questfes ambientais, em que auxiliam a
realizar a rotacdo de culturas, como verificado nos estudos de Andersson, Mauch e Bezerra
(2012) e Binda (2014), auxiliam na adubacdo organica, como observado por Santos (2010),
Andersson, Mauch e Bezerra (2012), Santos e Céandido (2013), Binda (2014) e Davila e
Molina (2016), ajudam na manutencdo da cobertura viva do solo, como abordado por
Andersson, Mauch e Bezerra (2012), Santos e Candido (2013) e Binda (2014), colaboram na
recuperacdo de solos degradados, conforme identificado por Andersson, Mauch e Bezerra
(2012) e Binda (2014) e tambem fornecem formac&o e educacédo para a agricultura familiar se
tornar ecologica, confirmando as conclusdes de Gotuzzo (2009), Santos (2010), Francio
(2011), Andersson, Mauch e Bezerra (2012), Freitas e Freitas (2013), Pedon (2013), Xavier
(2013), Binda (2014) e Davila e Molina (2016), vale destacar que, neste caso, a formacado e
educacdo ecoldgica é fornecida por cursos financiados pelo governo e que sdo intermediados
pela cooperativa para 0s cooperados, que mesmo a cooperativa ndo tendo seu foco na
dimensdo ambiental, ela faz essa ponte para a informacao dos agricultores familiares.

Sobre a Orientagdo, apenas uma questdo foi eliminada, a qual considerava que a
cooperativa auxilia e orienta para a transicdo da agricultura familiar convencional para a
ecologica (Gotuzzo, 2009; Santos, 2010; Andersson, Mauch, & Bezerra, 2012; Freitas &
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Freitas, 2013; Santos & Céandido, 2013; Xavier, 2013; Binda, 2014; Davila & Molina, 2016),
0 que pode ser explicado, pois, assim como na questdo anterior que havia sido eliminada, néo
se obteve um valor aceitavel, ja que como ndo é o foco da cooperativa, esse processo de
transicdo ecoldgica acaba por ficar aquém do suporte necessario para ajudar nesta atividade.

Como ultimo constructo da dimensdo ambiental, tem-se a Intencdo, a qual demonstrou
que a cooperativa impacta os cooperados quanto a sua intengdo sobre aspectos ambientais da
sustentabilidade, pois a cooperativa contribui fazendo com que os cooperados utilizem menos
agrotoxicos. Como argumentado por Gotuzzo (2009), Santos (2010), Andersson, Mauch e
Bezerra (2012), Pedon (2013), Santos e Candido (2013), Silva, Barbosa e Albuquerque
(2013), Xavier (2013) e Binda (2014), favorecem a preservacdo do ambiente por parte dos
cooperados, como ja havia sido identificado nos trabalhos de Gotuzzo (2009), Santos (2010),
Francio (2011), Andersson, Mauch e Bezerra (2012), Pedon (2013), Silva, Barbosa e
Albuquerque (2013), Xavier (2013), Binda (2014) e Davila e Molina (2016).

A cooperativa propicia a reciclagem e o reaproveitamento de materiais, de acordo com
0 que foi levantado por Pedon (2013) e Binda (2014), e a cooperativa busca se desenvolver
sem devastar 0 meio ambiente, corroborando com Gotuzzo (2009), Santos (2010), Francio
(2011), Silva, Barbosa e Albuquerque (2013) e Binda (2014).

Com o apresentado, verificou-se que todos os constructos da dimensdo ambiental
proporcionam diversas contribuicGes para os cooperados da agricultura familiar, com 16
variaveis observadas no presente estudo, sendo assim, e por meio dos resultados ja obtidos,
tem-se que a cooperativa influencia positivamente os cooperados na dimensdo ambiental da
sustentabilidade. Desta forma, e como ja observado, com base nos respondentes desta
pesquisa, pode-se salientar que a cooperativa influencia os cooperados da agricultura familiar

nas dimensdes econdmica, social e ambiental da sustentabilidade.
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6 CONSIDERACOES FINAIS

O presente estudo teve como objetivo investigar se o fato de ser cooperado ou ndo em
uma cooperativa leiteira influencia nas dimens@es da sustentabilidade da agricultura familiar.
Considerando o objetivo e a pergunta de pesquisa, verificou-se junto aos agricultores
familiares, sendo cooperados e ndo cooperados, as suas percepg¢des quanto as contribuicdes da
cooperativa para com 0s pequenos produtores. Destarte, obteve-se que a cooperativa exerce
influéncia sobre os cooperados da agricultura familiar, em cada uma das dimensdes da
sustentabilidade, ja que, por meio dos coeficientes estatisticos, verificou-se que os cooperados
consideram mais positivos 0s impactos da cooperativa sobre a agricultura familiar quando
comparados com 0s ndo cooperados.

Como sugestdo para trabalhos futuros, buscando reduzir as limitacdes deste estudo,
sugere-se que este trabalho seja replicado em outras cooperativas, a fim de confrontar os
resultados, j& que os resultados da presente pesquisa ndo podem ser generalizados, pois 0
estudo foi realizado em um local especifico, servindo como base para anélise real da
percepcao destes agricultores familiares locais. Outra sugestdo, em uma pesquisa de forma
qualitativa, seria investigar quais sdo 0s principais motivos para que alguns agricultores
familiares ndo sejam cooperados, ou se ja foram e por que ndo sdo mais, assim como
identificar o porqué destes que séo cooperados o serem.

Como pesquisa futura, também pode ser interessante comparar cooperativas de ramos
diferentes e quais as principais contribui¢cbes de cada uma para com 0s seus cooperados,
demonstrando que cada tipo de cooperativa tem uma funcdo especifica na sociedade,
fortalecendo de forma diferente cada uma das dimensdes da sustentabilidade. Além disso,
como se verificou por meio da base tedrica, sdo poucos os trabalhos que envolvem a
dimensdo ambiental, desta forma, realizar pesquisas futuras em cooperativas voltadas para
atividades ecoldgicas traria um grande avango no suporte tedrico ambiental, além de
identificar se realmente estdo contribuindo com o que se propdem.

Quanto a contribuicdo tedrica desta pesquisa, tem-se que, diferentemente dos trabalhos
utilizados como suporte tedrico deste estudo que ndo abordaram as trés dimensdes da
sustentabilidade, consideraram-se os trés pilares, como também se desenvolveu nos estudos
de Gotuzzo (2009), Santos (2010), Francio (2011), Andersson, Mauch e Bezerra (2012),
Freitas e Freitas (2013), Pedon (2013), Santos e Céandido (2013), Silva, Barbosa e
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Albuquerque (2013), Xavier (2013), Binda (2014) e Davila e Molina (2016), mas, indo além
destes estudos, ndo apenas foram consideradas as dimensGes, mas também foi abordada a
sustentabilidade proporcionada pela cooperativa nas percepcdes dos cooperados e dos ndo
cooperados da agricultura familiar, trazendo como diferencial tedrico esta comparacéo, a qual
fortalece os resultados ja encontrados por estas pesquisas, demonstrando que, de fato, para os
cooperados, as contribui¢cdes sdo evidenciadas de forma mais positiva, indicando que ser
cooperado traz beneficios em todas as dimensdes da sustentabilidade, deixando claro que sdo
distintos os beneficios proporcionados pela cooperativa entre ser cooperado ou néo.

Com a contribuicdo teorica apresentada, também se percebe que isto contribui para a
prética, ja que, como identificado, a cooperativa influencia a sustentabilidade em seus pilares
econbmico, social e ambiental. Desta forma, isto demonstra que a cooperativa tem
importancia para a permanéncia da agricultura familiar atuar de forma sustentavel, o que pode
instigar para que os Orgdos governamentais percebam a importancia destas entidades,
beneficiando-as e fomentando para que se ampliem. Também, quanto aos agricultores
familiares que ndo sdo cooperados, este estudo serve de estimulo para que entendam que as
cooperativas oferecem contribuicdes que podem colaborar com sua permanéncia na

agricultura familiar de forma sustentavel, quanto as dimensdes econdmica, social e ambiental.
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APENDICE A - QUESTIONARIO DE PESQUISA APLICADO PARA OS
AGRICULTORES FAMILIARES DO REASSENTAMENTO SAO FRANCISCO

Este questionario faz parte do Trabalho de Dissertacdo do académico Evandro Tiozo,
do Mestrado Profissional em Administracdo da Universidade Estadual do Oeste do Parana —
Unioeste/Cascavel-PR.

O objetivo da pesquisa é investigar se uma cooperativa leiteira influéncia nas
dimensGes da sustentabilidade dos cooperados da agricultura familiar.

Caso tenha alguma duvida estou a disposicao. Obrigado.

Perfil socioeconémico

1) Sexo: a) (1) ( ) Feminino; b) (2) ( ) Masculino.
2) ldade (em anos):
3) Renda familiar: a) (1) ( ) Até 3 salarios minimos; b) (2) ( ) De 3 a 6 salarios minimos;

c) (3) ( ) De 6 a9 salarios minimos;  d) (4) ( ) Acima de 9 salarios minimos.

4) Nivel de escolaridade: a) (1) ( ) Nunca estudou;  b) (2) ( ) Ensino Fundamental Incompleto;
¢) (3) ( ) Ensino Fundamental Completo; d) (4) ( ) Ensino Médio Incompleto;

e) (5) ( ) Ensino Médio Completo; f) (6) ( ) Ensino Superior.
5) Estado civil: a) (1) () Solteiro; b) (2) ( ) Casado; c) (3) () Vidvo;
d) (4) ( ) Unido Estavel; e) (5) ( ) Outro:
6) Cooperado da COOPLAF: a) (1) () Sim; b) (0) ( ) N&o.

O quadro abaixo é composto por questbes que buscam verificar se a cooperativa
influencia na dimensdo econdmica da sustentabilidade da agricultura familiar. Deve-se
assinalar uma opcao por pergunta, enquadrando a escolha entre 1 — Discordo totalmente e 5 —
Concordo totalmente.

Nem
. . . Discordo Discordo concordo, Concordo Concordo
Dimens&o econdmica da totalmente nem totalmente
sustentabilidade discordo
1 2 3 4 5

As cooperativas favorecem a inovacéo
tecnoldgica

As cooperativas facilitam a aquisicdo de
equipamentos

As cooperativas oferecem
9 | produtos/servicos a custos mais baixos
que o mercado

As cooperativas facilitam o acesso ao

10 crédito

As cooperativas comercializam insumos
11| necesséarios para a agricultura familiar,
facilitando a compra destes

As cooperativas facilitam a
comercializacdo da producdo local

12




13

As cooperativas possibilitam maior poder
de negociacdo para a agricultura familiar
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As cooperativas propiciam regularidade

14| nacompra da producédo da agricultura
familiar
As cooperativas garantem um nivel
15 menor de impostos para 0s produtos

comercializados pela agricultura familiar

16

As cooperativas apresentam melhores
precos de venda para a producéo dos
agricultores familiares em comparagéo
com o mercado local

17

As cooperativas garantem o pagamento
dos produtos comercializados

18

As cooperativas geram diferenciacao para
0s produtos da agricultura familiar

19

As cooperativas facilitam a producéo da
agricultura familiar

As cooperativas oferecem condicdes para

20 melhoria da producéo na agricultura
familiar
21 As cooperativas possibilitam maior escala

de produgéo

22

As cooperativas facilitam, dando suporte
para 0 aumento do mix de produtos da
agricultura familiar

23

As cooperativas armazenam os produtos
oriundos da agricultura familiar

As cooperativas industrializam os

24 produtos da agricultura familiar
25 As cooperativas financiam a producédo
dos cooperados
As cooperativas fomentam a
26 agroindustrializagdo da agricultura
familiar
As cooperativas contribuem para a
27| melhoria da qualidade dos produtos da
agricultura familiar
As cooperativas contribuem para a
28 reducédo de custos dos produtos da
agricultura familiar
29 As cooperativas possibilitam maior
geracdo de renda
30 As cooperativas agregam valor para 0s

produtos da agricultura familiar

31

As cooperativas distribuem sobras entre
0s cooperados

32

As cooperativas possibilitam aos
cooperados a ndo dependéncia dos
programas governamentais para se

manterem em atividade

33

As cooperativas podem pagar um valor
menor em relacdo ao mercado, pois 0
preco ndo é o mais importante mas sim a
soma deste com os beneficios
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O quadro abaixo é composto por questdes que buscam verificar se a cooperativa
influencia na dimensdo social da sustentabilidade da agricultura familiar. Deve-se assinalar
uma opgao por pergunta, enquadrando a escolha entre 1 — Discordo totalmente e 5 —
Concordo totalmente.

Dimensao social da sustentabilidade

Nem
Discordo . concordo, Concordo
Discordo Concordo
totalmente nem totalmente
discordo
1 2 3 4 5

As cooperativas contribuem para um

34 maior envolvimento social entre os
cooperados
35 As cooperativas contribuem para a

solidariedade entre os cooperados

As cooperativas envolvem os cooperados

36 .
na tomada de decisdo
As cooperativas incentivam que o jovem
37| continue no campo, colaborando para a
sucessdo familiar
As cooperativas propiciam aos
38| cooperados maior nivel de sentimento de

pertenga ao grupo

39

As cooperativas propiciam aos
cooperados maior nivel de sentimento de
pertenca ao local em que vivem

As cooperativas buscam pela equidade de

40 | género na participagdo nas cooperativas,
incentivando a participacdo de mulheres
41 As coopera_tivas contribuem para o
desenvolvimento local e regional
As cooperativas contribuem para o
42 combate da pobreza da agricultura
familiar
43 As cooperativas fortgl_ecem a agricultura
familiar
As cooperativas contribuem para o
44 surgimento e expansao de novos

empreendimentos

45

As cooperativas melhoram a qualidade de
vida da agricultura familiar

As cooperativas auxiliam na

46| sobrevivéncia das culturas de pequena
propriedade
47 As cooperativas oferecem cursos para
capacitacdo da agricultura familiar

48 As cooperativas incentivam a busca de
conhecimento por parte dos cooperados

49 As cooperativas oferecem assisténcia

técnica aos cooperados
50 As cooperativas facilitam 0 acesso a

informagdo relevante para suas atividades




As cooperativas favorecem a adogdo de
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51 praticas de gestdo por parte dos
cooperados
52 As cooperativas propiciam o comércio
justo
As cooperativas apresentam maior
53| seguranca para a agricultura familiar no
processo de negociacdo

As cooperativas facilitam o0 acesso aos

54 programas governamentais para
comercializagdo

55 As cooperativas oferecem atendimento de

melhor qualidade em relag&o ao mercado

O quadro abaixo é composto por questbes que buscam verificar se a cooperativa
influencia na dimensdo ambiental da sustentabilidade da agricultura familiar. Deve-se
assinalar uma opcao por pergunta, enquadrando a escolha entre 1 — Discordo totalmente e 5 —
Concordo totalmente.

Dimensdo ambiental da
sustentabilidade

Nem
Discordo . concordo, Concordo
Discordo Concordo
totalmente nem totalmente
discordo
1 2 3 4 5

56

As cooperativas fomentam as atividades
ecologicas na agricultura familiar

57

As cooperativas propiciam a ampliagéo
dos agricultores familiares de base
ecolégica

58

As cooperativas motivam os agricultores
familiares a produzirem organicos

59

As cooperativas s6 aceitam produtos que

tenham utilizado técnicas que assegurem

a promog&o dos principios agroecolégicos
de cultivo

60

As cooperativas ndo permitem o uso de
agrotoxicos em qualquer fase da
producédo de alimentos de base ecolégica,
desde a semente até a comercializacdo

61

As cooperativas incentivam a preservacdo
de corregos e nascentes d'agua

62

As cooperativas incentivam a prote¢édo
ambiental

As cooperativas proporcionam meios para

63 reducdo da poluicdo nas propriedades
As cooperativas facilitam a obtencdo de
64 | certificacdo de producdo organica para 0s
cooperados
65 As cooperativas incentivam a diversidade
de cultivos agricolas organicos
As cooperativas auxiliam e orientam para
66 a transicao da agricultura familiar

convencional para a ecoldgica




As cooperativas auxiliam a realizar a
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67 x
rotacdo de culturas
68 As cooperativas auxiliam a utilizacéo de
adubacéo organica
69 As cooperativas auxiliam a manutencédo
da cobertura viva do solo
70 As cooperativas auxiliam a recuperacao
de solos degradados
As cooperativas fornecem formacédo e
71| educacdo para a agricultura familiar se
tornar ecolégica
As cooperativas diminuem a inteng&o de
72 uso de agrotdxicos por parte dos
cooperados
73 As cooperativas favorecem a preservacao
do ambiente por parte dos cooperados
74 As cooperativas propiciam a reciclagem e
reaproveitamento de materiais
75 As cooperativas buscam se desenvolver

sem devastar o meio ambiente
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A

APENDICE B — BANCO DE DADOS DA PESQUISA
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21392
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1129|123

1132|362

2133|124
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1140|342

21413
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2|55 2

2156|432
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21711333
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10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21

22
23
24
25
26
27
28
29
30
31

32
33
34
35
36
37
38
39
40

41

42

43

44
45

46

47

48

49

50
51

52
53




99

3
4
3
3
4
3
4
4
4
5
2
4
3
4
4
4
4
2
3
4
3
4
4
3
4
4
3
3
2
4
4

2
4
4
3
4
4
3
4
2
3
4
4
4
3
4
2
4

2
3
2
3
4
3
4
3
2
4
2
3
2
2
3
3
3
1
2
4
2
3
4
2
3
4
2
3
2
4
4

2
4
4
2
4
4
3
3
2
3
4
3
3
3
4
1
4

1

1

04|44

1(0(3|3]|2
1104|144

1

512(0|4]4]|2

4141013 (3(3

5(4|0]3]|3]2
5(2|0]2]|2]3
6|4|0]|3|3]|4
5(2|0]2]|2]2

313|/0(3(3|3

31410333

114(0|4|4]|4

2121013 (3]|4

1/2[3]4|5]|6|7[8]9]10|11(12)13[14]15|16|17|18|19|20|21|22|23|24

21271216 2|0(3|3|2
2128|2|3|4|0(4(4|3
1128|13|4(2|0(3(3|2
1128|/2|5(4|0(3|3|3
2128|2|5|2|0(|4(4|4
1129|1114 (12|0(3|3|3
1130|2|5|2|0(4(4|4
2130|3|6|4|0(4(4|3

2131|125

2132|1]4

1132|2132 |0(2|2]|2

2134|1142 |0(4(4|3
21352340332

2135|1

1132|3203 |3|3
2136|2|4(2|0(4|4|3

21371

1138|3|4|4|0(2]|2

1139|123 |2|0(4(4]|2
1140|124 |2|0 (4|44

2140 3
21412

21411

21423

2142|124 |4|0|3|3|3
2143|123 |4|0|2|2|4
1143|124 |2|0 (4|42

1146|1

2146|133 |2|0|2|2]|2

21462 |4|5|0|4 (4|4
114712 |3|2|0]|2(2]|4

11482 |4

2148|413 |4|0|2|2]|2

2148|122 |2|0|4|4|4

214914 |13 |2|0|2|2|4

214912 |13|2|0(|3(|3|2
2149|122 |4|0|4|4|4
2150|3|4|4|0|4(4|4
2152|123 |2|0|2|2]|3
2(53|2|4|2|0|4|4]|3

153|214 |2|0(2|2]|2

2154|1

2 (55|24 |2|0(|4(4|4
2157|133 |3|0(2|2]|2
1159|214 |2|0(4|4|3
1165|213 |2|0(2|2]|2

2|65|2

2167|413 |3|0(2]|2

1170 2

N \ Questéao:

54
55
56
57
58
59
60
61

62
63
64
65
66
67
68
69
70
71

72
73
74
75
76
77
78
79
80
81

82

83
84

85

86
87

88
89
90
91

92

93
94

95

96
97

98
99
100
101
102




100

25]26|27|28(29|30|31|32|33|34|35|36|37|38|39|40|41/42]|43|44|45|46

N \ Questéao:

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21

22
23
24
25
26
27

28
29
30
31

32

33
34

35

36
37

38
39
40
41

42

43

44
45

46

47

48

49

50
51

52
53
54
55
56
57




101

25]26|27|28(29|30|31|32|33|34|35|36|37|38|39|40|41/42]|43|44|45|46

N \ Questéao:

58
59
60
61

62
63
64
65
66
67
68
69
70
71

72
73
74
75
76
77
78
79
80
81

82

83
84

85

86
87

88
89
90
91

92

93
94

95

96
97

98
99
100
101
102




102

47148]49|50)51|52|53|54[55|56|57|58|59|60|61|62|63|64|65|66|67|68

N \ Questéao:

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21

22
23
24
25
26
27

28
29
30
31

32

33
34

35

36
37

38
39
40
41

42

43

44
45

46

47

48

49

50
51

52
53
54
55
56
57




103

47148]49|50)51|52|53|54[55|56|57|58|59|60|61|62|63|64|65|66|67|68

N \ Questéao:

58
59
60
61

62
63
64
65
66
67
68
69
70
71

72
73
74
75
76
77
78
79
80
81

82

83
84

85

86
87

88
89
90
91

92

93
94

95

96
97

98
99
100
101
102




104

69|70|71|72|73|74|75

52

53
54
55
56

57

58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81

82

83
84

85

86

87

88
89
90
91

92

93
94

95

96

97

98
99
100
101
102

69|70|71|72|73|74|75| N\ Questdo:

N \ Questéao:

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21

22
23
24
25
26
27

28
29
30
31

32

33
34

35

36
37

38
39
40
41

42

43

44
45

46

47

48

49

50
51




