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RESUMO

POERSCH, Claiton Derli Seibert. A relagdo entre moralidade e legalidade na
compreensao do progresso moral em Kant. Dissertacdo (Mestrado em Filosofia)
— Universidade Estadual do Oeste do Parana, Toledo, 2020.

A proposta moral de Immanuel Kant € causa de deslumbre e divergéncias, seja
por seu carater rigorista, seja pela amplitude que se lhe permite imputar. Diante
de tal cenario, com vistas a responder uma inquietagcdo académica oriunda dos
estudos realizados, tanto na Filosofia, quanto no Direito, aliados a uma busca de
aprofundamento na teoria filosofica do denominado autor quanto a moral, o
presente trabalho tem como tema a analise da Lei Civil e da Lei Moral na teoria
de Kant e a implicagdo de ambas na constru¢do do progresso moral, buscando
responder ao questionamento: qual a relagdo entre o dever moral e o dever
juridico na proposta de constru¢cdo do progresso moral de Immanuel Kant?. O
objetivo geral busca a investigagao dos elementos atinentes aos deveres morais
e legais insertos na teoria do aludido fildsofo, partindo da analise dos elementos
insertos, sobretudo, em A Fundamentacdo da Metafisica dos Costumes e
Metafisica dos Costumes, com vistas a estabelecer as bases tedricas a partir
das quais Kant chega a analise derradeira do progresso moral. Para tanto,
seguir-se-a um itinerario, principiando pela reconstru¢do dos conceitos de boa
vontade, dever, moral e imperativo categorico, lei moral e maximas, autonomia
e liberdade, evidenciando-se a relevancia destes para as proposicoes feitas por
Kant no tocante a construcdo de principios legais e morais. Ato continuo,
objetiva-se apresentar a distingdo existente entre 0 modus operandi do preceito
moral e da legislagao civil, esclarecendo que no primeiro o principio fundante é
a coagao interna, cujo norte € a autonomia, enquanto na segunda exerce-se a
coagao externa, caracterizando-se o agir heterobnomo. Por fim, com base nas
analises até entdo propugnadas, almeja-se demonstrar como Kant constroi sua
teoria a fim de permitir a existéncia da nogdo de progresso moral e as
implicancias deste as relagdes estabelecidas entre a moralidade e a legalidade.
As discussdes aqui propostas sido atuais, aplicando-se a realidade sécio-politico-
econdmica, especialmente quanto aos principios morais e legais e a influéncia
de ambos a construcdo de um Reino dos Fins.

Palavras-chave: Direito e Moral; Legalidade e Moralidade; Coacao Interna e
Coacao Externa; Immanuel Kant; Reino dos Fins.






ABSTRACT

POERSCH, Claiton Derli Seibert. The relation between morality and legality in
understanding moral progress in Kant. Dissertation (Master in Philosophy) —
Universidade Estadual do Oeste do Parana, Toledo, 2020.

Immanuel Kant’s moral proposal is a cause of dazzle and divergences, either
because of his strict character, or by the breadth that allows him to impute. In
view of this scenario, with a view to responding to an academic restlessness
arising from the realized studies, both in philosophy and in law, allied to a search
for a deepening in the philosophical theory of the author regarding the moral, the
present dissertation has as theme the analysis of the Civil Law and the Moral Law
in Kant’s theory and the implication of both in the construction of moral progress,
seeking to answer the questioning: “what is the relation between moral duty and
legal duty in the proposal to build the moral progress of Immanuel Kant?”. The
general objective seeks the investigation of the elements linked to the moral and
legal duties inserted in the theory of the alluded philosopher starting from the
analysis of the insert elements, especially in The Foundation of the Metaphysics
of Customs and Metaphysics of Customs with a view to establish the theoretical
bases from which the philosopher comes to the ultimate analysis of moral
progress. Therefore, an itinerary will follow, beginning by rebuilding the concepts
of goodwill, duty, moral and categorical imperative, moral and maximum law,
autonomy and freedom, evidencing their relevance to Kant’s propositions
regarding the construction of legal and moral principles. Continuous act, the
objective is to present the distinction between the modus operandi of moral
precept and civil legislation, explaining that in the first the founding principle is
internal coercion whose target is autonomy, while in the second external coercion
is exercised, characterizing the heteronymous act. Finally, based on the analyses
until then, it is intended to demonstrate how Kant builds his theory in order to
allow the existence notion of moral progress and its implications for the relations
established between morality and legality. The discussions proposed here are
current, applying to the socio-political-economic reality, especially regarding the
moral and legal principles and their influence on the construction of a Kingdom of
Ends.

Key words: Law and Moral; Legality and Morality; Internal Coercion and External
Coercion; Immanuel Kant; Kingdom of Ends.
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INTRODUCAO

Immanuel Kant revelou-se um grande pensador do periodo moderno, seja
no ambito da Filosofia, quanto do Direito, notadamente apds a publicagéo de sua

obra intitulada A Fundamentag¢do da Metafisica dos Costumes (1785).

A fim de buscar compreender 0 modus operandi da teoria proposta pelo
filésofo, estruturar-se-a o presente estudo na indagacao: qual a relagcéo entre o
dever moral e o dever juridico na proposta de construgao do progresso Moral de

Immanuel Kant?; a partir da qual se proporao as discussoes vindouras.

Partir-se-a de uma reconstrugao dos argumentos trazidos pelo filésofo na
obra acima indicada, buscando evidenciar os pressupostos de cada um deles,
suas caracteristicas e, sobretudo, qual o papel que desempenham neste
arcabouco moral estatuido pelo filésofo, evidenciando-se que todos eles

possuem uma relagao intrinseca, embora analisados em topicos distintos.

Primeiramente, analisar-se-a o conceito de boa vontade, o qual, por ser o
primeiro abordado na obra, merece especial atencéo, pois o préprio Kant destaca
que nada poderia ser pensado como bom que nao fosse a boa vontade, pois s6
ela néo teria limitagbes. Frisa, ainda, que ela é o grande regulador do bom uso
dos talentos do espirito, ou seja, que uma acao so seria moral se ela valesse por
si mesma e nao pelo efeito que se atinge através dela. E uma acao para valer
por si propria deve ser efeito de uma boa vontade tomada como norma de
conduta a partir de um principio racional, incondicionado, portanto a priori.
Portanto, s6 ela pode ser considerada boa ou ma, pois ela agiria a partir de um
principio.

Em seguida, analisar-se-a o conceito de dever, cuja compreensao se da
a partir do primeiro conceito, eis que o conceito de dever contém em si o de boa
vontade. Para Kant, o individuo deveria agir de acordo com o dever, porém é
dificil saber se, ao agir, esta agindo por dever, ou ainda, por uma intengao
egoistal/interessada, tal como conservar a prépria vida que, para ele, seria um
dever e que todos teriam uma inclinagao imediata. Assim, argumenta Kant que
os homens conservam a sua vida conforme o dever, mas nao por dever. Agora,

se um homem perde o gosto pela vida e mesmo assim a
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conserva sem ama-la, se ele a conserva tdo-somente pelo dever ele tem na sua

maxima um valor moral.

A partir deste e de outros exemplos, proceder-se-a a analise das agdes
contrarias ao dever; acdes conforme ao dever e agdes por dever, as quais

elucidam o carater quisto por Kant no tocante a sua teoria.

Tendo estabelecidos tais paradmetros, partir-se-a para a elucidacdo da
moral e do imperativo categorico, conceitos estes concatenados aos anteriores,
especialmente pelo fato de que, ao ser humano, por ser dotado de razao, é-lhe
inerente a condi¢do de construir-se como um sujeito moral, contudo, por lhe ser
tocante, ainda, condi¢des sensiveis, por vezes, tal empreitada ndo se realiza.
Isto se atrela aquelas agbes contrarias, conformes e por dever anteriormente
analisadas, pois, embora o individuo seja portador de uma racionalidade,
condicao esta que, por si, ndo o diferencia dos demais seres, se nao fizer bom
uso da razao; também é-lhe peculiar a sensibilidade, fator este que pode
prejudicar o cometimento de agdes por dever, eis que se torna mais facil e
cémodo ao individuo portar-se em oposi¢ao ao que preconiza o dever, ou ainda,
no maximo, conforme ao dever, cumprindo determinadas orientagdes juridicas,
por exemplo, sem qualquer preocupagcdo com a esséncia da agao, mas

simplesmente por medo de represalia estatal.

Alias, Kant é conscio desta condigdo humana e, por isso, destaca que a
sensibilidade ndo se presta a determinar o carater moral das agdes, no maximo,
podem servir de estimulo ao cumprimento delas, notadamente porque as
avaliagbes particulares ndo permitem a formagédo de conceitos universais,
diferentemente daquelas oriundas da razéo, cuja esséncia é a universalidade, a
partir da qual Kant propde o conceito de imperativo categdérico, o qual se constitui
na forma como a lei moral se manifesta aos seres racionais e empiricos, tendo
Kant o formulado por meio sob trés diferentes perspectivas: a da lei universal; a
da humanidade como um fim em si e a formula da autonomia, as quais possuem
um mesmo significado teorico, embora formuladas de modo diverso; e todas

permitem expressar a maxima do principio supremo da moralidade.

Por ultimo, analisar-se-ao os conceitos de lei moral e maximas, os quais
se somam aos anteriores por trazerem em seu bojo elementos mais a

compreensao da construcdo da moralidade quista por Kant. Ambos se



17

distinguem porque, enquanto a lei moral se apresenta de forma objetiva,
firmando-se pelo conceito da universalidade e necessidade, carregando em sua
esséncia o principio do que deve acontecer; as maximas sao principios
subjetivos do agir, amparadas pelas condi¢gbes pessoais do individuo e demais
inclinagbes. Entretanto, sopesa Kant que as maximas, embora afetas as
condigbes particulares, os sujeitos devem buscar qualificar suas maximas a fim
de torna-las validas para si e para os demais individuos com o fito de torna-las

universalizaveis.

Este esclarecimento conceitual prévio permite adentrar ao segundo
capitulo, pois neste buscar-se-a estabelecer as bases de atuacdo do preceito
moral, contrapondo-o as disposicoes afetas ao direito, enfatizando o modus
operandi de cada um destes a luz da teoria de Kant, especialmente,
evidenciando a discrepancia entre cada uma destas areas. Tanto para o direito
quanto para a moral existem os deveres, €, em ambos 0s casos, 0s deveres
definem-se néo pelos conteudos, mas pelas formas. Agir por dever, entdo, ndo
significa levar em consideragao os fins ou as inclinagdes do sujeito, mas apenas
o descumprimento do dever, ja que o dever € uma agédo a qual alguém esta

obrigado.

Ambas manifestam a coercdo como a forma de limitar a acdo do individuo,
contudo, a diferenca reside no modo de atuacao, especialmente porque a coagao
no aspecto moral se da no interior do individuo e, sendo assim, a for¢ca coatora
esta na propria razao pratica que impele o sujeito ao cumprimento de um dever
moral. Em que pese esta imposicao, toda a construgdo moral trazida por
Immanuel Kant esta envolta pelo conceito de autonomia, cuja raiz esta fixada na
razdo, da qual tudo emana, constituindo esta ultima em um fio condutor que
perpassa toda a teoria por Kant, pois € ela que estipula o agir humano,
permitindo que ele aja moralmente, de forma livre e de modo a erigir acdes

universalmente validas.

Por outro lado, no conceito de direito, firma-se como primordial a coer¢gao
no ambito externo, motivo uUnico para o cumprimento de um determinado
ordenamento juridico. As disposi¢des afetas ao Direito em muito se amoldam
aquelas propugnadas pela legislagdo moral, contudo, o direcionamento a partir
do qual se compreendera esta celeuma reside, justamente, no fato de que a
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Moral age no interior do sujeito, enfatizando a autonomia como preponderante,
eis que a acao ¢ determinada pela razdo. O direito, por sua vez, busca interferir
no ambito externo, por meio da coergao legal, prescindindo da autonomia, eis
que, diferentemente do preceito moral, ndo se faz necessario que o individuo
interiorize a norma juridica, bastando cumpri-la, mesmo que contra a vontade,
razao pela qual se afirma que no direito a heteronomia da acdo é a mola

propulsora dos atos empreendidos.

Por fim, a ultima seg¢do tem por escopo explicitar a relagdo entre a
moralidade e legalidade na construgdo do progresso moral, principiando a
reflexdo com a analise feita por Kant do progresso moral, o qual preceitua que o
sujeito esta em constante avango no processo de moralizagdo. Tal condicéo é
essencial para compreender o progresso moral, pois o sujeito deve buscar
aperfeicoar-se moralmente, seja pelo cumprimento do puro dever, seja pela
atencao aos ditames da legislagdo positivada, revestindo-se o individuo desta
busca por um fim moral, o qual se constitui em uma progressao do pior para o

melhor e que sera atingido, ndo pelo individuo em particular, mas pela espécie.

Isto posto, Kant propde que ao individuo compete esta busca incessante
pela moralizagdo, mesmo em cumprimento dos preceitos juridicos, pois eles
também provém da razdo e, portanto, assim como os morais, devem estar
imbuidos de universalidade e necessidade. Deste modo, em que pese a
legislagao juridica possuir vinculo a coergao externa, o individuo, a medida que
a cumpre pode se aproximar da moralizagao, entretanto, apenas enquanto
espécie, e ndo enquanto individuo, pois é o aperfeicoamento das praticas pelos
sujeitos que conduz as geracdOes posteriores a serem melhores moralmente,

aproximando-se, gradativamente, do reino dos fins.



CAPITULO |

UMA RECONSTRUGAO DA ARGUMENTAGAO DA FUNDAMENTAGAO
DA METAFISICA DOS COSTUMES

Os argumentos esbogados por Immanuel Kant na Fundamentagéo da
Metafisica dos Costumes assumem uma caracteristica peculiar na construgao
de sua teoria moral, pois € a partir de conceitos esmiugados neste texto que Kant
traca um caminho sélido sobre o qual alicergara os pilares da moralidade (KANT,
2005, p. 19), de modo especial pelo fato de erigi-los alheios a quaisquer
elementos empiricos e fundados aprioristicamente na razdo. Assim, a fim de ser
possivel uma compreensao mais clara acerca da proposta tedrica de Kant a ser
esbocada no presente trabalho, percorrer-se-a um itinerario com o fito de
reconstruir a argumentacao trazida nesta obra expondo a abordagem dos
conceitos feita pelo filésofo, tais como, boa vontade, dever, moral, imperativo
categérico, lei moral e maximas, autonomia e liberdade; evidenciando a
relevancia destes para as indagagdes propugnadas pelo proprio Kant no tocante
a construgao de principios legais e morais. Esta analise permitira principiar a
compreensao do modus operandi do complexo moral apregoado pelo filésofo,

determinando-se os pilares deste principio moral.

1.1 Boa Vontade

Na primeira Se¢ao da Fundamentagédo da Metafisica dos Costumes Kant
percorre um caminho com vistas a demonstrar a transi¢cao inerente ao processo
de conhecimento moral da raz&do vulgar para o conhecimento filoséfico e, para
tanto, principia expondo acerca do conceito de Boa Vontade, destacando que:
“Neste mundo, e até também fora dele, nada é possivel pensar que possa ser
considerado como bom sem limitagdo a nao ser uma sé coisa: uma boa vontade”
(KANT, 2005, p. 21) (grifo original).

Tamanha é a relevancia do conceito, que Kant afirma que nem a argucia
de espirito, discernimento, capacidade de julgar, atos de coragem ou de decisao,

propdsitos de vida — em que pese servirem a edificacdo de coisas
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boas e desejaveis; por si sO bastariam, pois seria necessario que a vontade que
as impulsiona fosse boa na esséncia; do contrario, seriam prejudiciais, tais como
os dons da fortuna — poder, riqueza, honra e, inclusive, a saude; que podem se

conformar a felicidade caso n&o haja uma boa vontade que os regre’.

Estas nuances premeditam o carater assumido pelo preceito moral a ser
adotado pelo filésofo, pois essa primeira peca do mosaico moral kantiano — a
boa vontade - caracteriza 0 modus operandi de toda a sua teoria por prescindir

dos elementos empiricos para sua construgao.

O apreco pela boa vontade tem seu arrimo no fato de que ela € boa em si
e nao pela finalidade que se propde, ou pela utilidade que se pode imputar a ela,
tal como os elementos inerentes a moralidade: Kant (2005, p. 23) elucida tal
situagao, amparando-se nos detalhes de uma joia, afirmando que ela possui um

valor em si, independente do engaste em que estiver disposta, pois este engaste,

' Sobre a felicidade, Kant (2005, p. 22) expde: “Algumas qualidades sdo mesmo favoraveis a
esta boa vontade e podem facilitar muito sua obra, mas nao tém todavia nenhum valor intimo
absoluto”; e tal situagao resta evidente em toda a construgéao teérica do filésofo, de modo especial
quando afronta o presente conceito ao da felicidade, esclarecendo que, enquanto aos antigos
(referindo-se a proposta eudaiménica aristotélica) partia-se da relagcdo que quanto maior a
felicidade, maior o bem; para Kant esta relagdo ndo se mostra oportuna, eis que “[...] toda a
mistura de motivos tomados da felicidade prépria € um obstaculo a consecugao da influéncia da
lei moral sobre o coragdo humano” (KANT, 2008a, p. 247). Em que pese tal proposi¢cao, Kant
(2005, p. 22) também assevera que a boa vontade é condicéo indispensavel do fato de sermos
dignos da felicidade. Sob esta 6tica, somente a boa vontade pode ser considerada boa ou ma
tendo em vista que agiria a partir de um principio. De outro lado, o senso comum adota os efeitos
desse principio como bons ou maus, e nenhum conteddo pode ser julgado dessa forma, mas,
tdo somente, o principio que lhes da causa. Isto posto, somente a boa vontade deve ser julgada;
sempre por si mesma, independentemente de qualquer fruto gerado por ela ou qualquer proveito
que as inclinagdes tirem de seus resultados. Vé-se, entdo, que a moralidade ndo pode se imiscuir
com outras perspectivas pois, do contrario, embora houvesse uma boa vontade, esta nao seria
boa na esséncia tendo em vista que se arranjaria com vistas a finalidade proposta — aqui, no
caso, aquela oriunda da felicidade; e ndo em si mesma, situagéo esta imprescindivel tendo em
vista que o principio moral determina a vontade de forma incondicional, ou seja, alheia a sua
matéria; ja a felicidade age amparada na condicionalidade, isto é, depende de seu objeto
(RAMOS DE SOUZA, 2016, p. 90). Kant, ainda, endossa o viés criterioso assumido pela sua
proposta moral e, quando aborda sobre a necessidade de o prazer moral preceder as agdes,
Kant (2003, p. 222) é taxativo ao enfatizar que, quando a felicidade (o eudemonismo) é posta
como principio fundante do agir humano, atuando no lugar da eleuteronomia (principio segundo
o qual o pilar fundante é a liberdade da legislagédo interna), o resultado desta inversao sera a
eutanéasia (uma morte suave) de todas as morais. Entretanto, frise-se acerca do derradeiro
argumento o exposto por Spinelli (2014, p. 129), o qual endossa que, embora a felicidade possa
assumir uma conotagao negativa, a busca por ela ndo se constitui, em sua génese, um aspecto
exterior a prescricdo moral, muito menos um oébice a consecugdo da mesma, tendo em vista que
o proprio Kant apregoa que assegurar a propria felicidade € um dever, ao menos indireto, vez
que, a auséncia de contentamento ou a insatisfagdo com as situagdes do cotidiano poderia
induzir facilmente a transgressao dos deveres.
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tdo somente facilita a circulagdo comercial, visando atrair os olhares daqueles

que n&o séo conhecedores, mas ndo tem o cond&o de determinar o valor da joia.

Com este argumento, Kant ratifica o valor absoluto da boa vontade e dita
a razao como sua governante, embora o sujeito também possua a busca pela
conservagao e pelo bem-estar como intuitos na vida, tendendo, assim, a busca
de elementos os quais possam conceder felicidade e, quando assim age,
amparando-se na razao para atingir tais objetivos, facilmente se verifica que tal
empreitada seria melhor realizada pelo instinto e a finalidade quista seria atingida

com maior exatidao.

Ora, embora ciente da busca do individuo pela felicidade, Kant também
era conscio de que este sentimento é indeterminado, por ndo ser possivel
descrevé-lo de forma exata, pois todos os elementos afetos a este sentimento
tém de ser retirados da experiéncia, variando conforme as circunstancias;
enquanto a moralidade precisa ser extraida, unicamente da razdo, estando
imune a quaisquer intuitos préprios; motivo pelo qual a racionalidade seria
prescindivel ao sujeito caso optasse por colocar como fim proprio o sentimento
de felicidade, eis que suas ac¢des seriam empreendidas com vistas a um fim que

nao a moralidade.

Tanto esta condicdo é analisada pelo filésofo que ele assevera que a
razao pode ser nociva ao individuo, pois pode ser induzido a invejar a condigcao
daqueles que nao fazem uso dela e, em alguns casos, serem marcados pela
misologia (6dio a razao), por perceberem que aqueles que nao buscam
aprimorar-se no aspecto racional sdo mais felizes e possuem maiores

contentamentos na vida.

Deste modo, segue Kant (2005, p. 25) afirmando que o verdadeiro sentido
da razédo “[...] devera ser produzir uma vontade, ndo s6 boa quica como meio
para outra intencdo, mas uma vontade boa em si mesma [...]", significando que
esta vontade deve ser fruto da prépria razao e, além disso, que ela assume um
valor em si, independente de quaisquer outras situacdes, possibilitando, deste
modo, a construgao do preceito moral esbogcado desde o inicio em sua teoria,
em cuja nuance se verifica o pilar de uma boa vontade, qual seja, estar livre de

todas as inclinagbes; mesmo que isso acarrete prejuizos as necessidades
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pessoais, sendo que € nesse aspecto que reside o elemento central a definir o

imperativo categorico apregoado por Kant em sua teoria®.

1.2 Dever

Embora analisado separadamente, Kant propde que o conceito de boa
vontade remete ao de dever a partir das seguintes proposi¢des: agdes contrarias
ao dever, agdes conformes ao dever e acdes por dever, enfatizando as diferentes

nuances adotadas em cada uma destas praticas.

Quanto as a¢des contrarias ao dever, Kant (2005, p. 27) ressalta que elas,
em que pese serem uteis em alguns aspectos, ndo se coadunam a esséncia

quista pelo preceito “dever”; pelo contrario, contradizem-no.

Quanto as agdes conformes ao dever, embora também transmitam sua
esséncia per si, Kant apresenta algumas consideragdes pertinentes,
especialmente porque busca esclarecer o modus operandi desta modalidade
quanto ao fato de buscar distinguir se a acao conforme ao dever foi praticada
com ou sem uma inclinagado imediata, situacdo esta que acarreta mudangas

substanciais na pratica.

Esclarece Kant que, quando a acdo € praticada sem inclinagdo alguma de
forma imediata (embora seja senso comum que 0os homens ajam conduzidos por
outras circunstancias), fica muito facil distinguir se a agao foi praticada por dever
ou com intencdo egoista. De outro lado, quando o individuo é conduzido a agir
impulsionado por uma inclinagao imediata, mais facil perceber a distincéo inserta
no dever; e, para elucidar suas proposi¢oes, Kant (2005, p. 27) apresenta alguns

exemplos.

Assevera Kant que é conforme ao dever que o merceeiro ndo suba os

precos a um comprador inexperiente, mas mantenha o preco fixo para todas as

5 Em que pese a abordagem sobre o imperativo categoérico seja feita mais adiante, convém
destacar, por ora, o exposto por DIFANTE (2011, p. 61), nos seguintes termos: “O critério que
define o imperativo categérico € o da boa vontade, ou seja, uma vontade livre de todas as
inclinagbées, mesmo que isso posa acarretar prejuizos para suas necessidades pessoais. Dessa
forma, o agir deve fundamentar-se em principios, ndo na busca da satisfagdo pessoal baseada
em sentimentos. [...] O imperativo categérico e a boa vontade traduzem, portanto, duas
condi¢des basicas do dever (a necessidade de uma agéo por respeito a lei), a saber, o seu
aspecto objetivo (a lei moral), e 0 seu aspecto subjetivo, ‘0 acatamento da lei pela subjetividade

1]

livre, como condi¢do necessaria e suficiente da agdo™.
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pessoas. Tal atitude é vista como uma agao honrosa, contudo, ainda nao é o
bastante para fazer crer que o comerciante tenha assim agido por dever ou por
principios de honradez, eis que a manutencdo de seu negocio aliada ao seu
interesse de venda assim exigia que ele agisse (KANT, 2005, p. 27); além de
que, fica evidente, segundo Kant, que sua pratica comercial ndo teve por intuito
agradar aos fregueses, ou seja, uma inclinagdo imediata para eles, agindo por

amor a eles; mas com intengao egoista.

Citando outro exemplo, Kant (2005, p. 27) faz mengao ao ato de conservar
a proépria vida, enfatizando que tal pratica € um dever de todos, indistintamente
e, além disso, todos tém uma inclinagdo imediata para tal pratica, razdo pela

qual, infere Kant que:

[...] por isso mesmo € que o cuidado, por vezes ansioso, que a
maioria dos homens [...] dedicam [a conservacdo da vida] néo
tem valor intrinseco e a maxima que o exprime nenhum
conteudo moral (KANT, 2005, p. 27),

pois € uma tendéncia aos individuos conservarem a vida, ndo por dever, mas

por uma simples conformagao ao dever.

Ora, Kant também tem ciéncia das mazelas a que sdo acometidos os
sujeitos, razdo pela qual esboga que, diferentemente da situacéo anterior,
quando um sujeito se vé acometido por contrariedades tamanhas, tolhendo-lhes
o gosto de viver, a fortaleza de alma, abatido e desalentado, desejando a morte
€, mesmo assim, conserva sua vida sem a amar, agindo nao por inclinagao ou
por medo, mas por dever®, nesta pratica empreendida é perceptivel a esséncia
da moralidade (KANT, 2005, p. 28).

As ponderagdes retro permitem indagar se, mesmo ciente das condi¢gdes
que envolvem as praticas e acdes conformes ao dever; se, em que pese tais
circunstancias, elas poderiam conduzir a construcdo de agdes morais. Prima
facie, seria unanime a constatacdo de que n&o se pode extrair condicdes

favoraveis a moralidade de preceitos conformes ao dever, contudo:

6 No mesmo sentido, Sanchez Vazquez (2013, p. 195) pondera: “Agir por dever é operar
puramente conforme a lei moral que se expressa nos imperativos universalizaveis, e a vontade
que age desta maneira, movida pelo sentimento do dever, independentemente de condigdes e

circunstancias, interesses ou inclinagdes, € uma vontade ‘boa™.
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“[...] dizer que apenas as ac¢des feitas por dever sdo dotadas de
valor moral ndo significaria afirmar que fossem as Unicas acbes
morais existentes. [...] as ac¢des realizadas conforme o dever,
tendo como objetivo a satisfacdo de uma inclinagdo sensivel,
também seriam dotadas de algum valor, mas aqui elas teriam
um tipo diferente de valor, algo como mera aprovagao. Quando
Kant esta se referindo ao valor moral encontrado em agoes feitas
por dever, ele atribui a estas um valor de um tipo especial, que
ultrapassaria a mera aprovagao, extraindo da cognigao racional
algo como uma “estima”, um reconhecimento do valor
incondicional da acdo.” (DI NAPOLI, 2009, p. 189) (grifo original)

Como se percebe, ndao ha motivos para imputar a teoria de Kant a
conotacao de exclusivista, aqui no sentido de, simplesmente, reservar lugar
especial as acdes empreendidas por dever; mas, deve-se atentar que Kant
buscou firmar as bases de uma moralidade em praticas oriundas da razao
pratica, embora seja passivel de compreensao que o individuo, por estar imerso
no mundo sensivel, ndo consegue anular seus desejos e inclinagdes, eis que
emergem por si. Isto posto, faz-se necessario que o sujeito se auto imponha a
obrigacao de agir por dever (PEREIRA; PEREIRA, 2012, p. 130); favorecendo a
construcédo de preceitos da moralidade, cuja significagdo foi apresentada por
Kant quando arremata que “sdo comandos para todos, que desconsideram as
inclinagdes meramente porque e na medida em que todos séo livres e dispdem
de razdo pratica [...]” (KANT, 2003, p. 58), evidenciando-se que, para Kant, a
razao pratica engrandece o sujeito face aos demais seres, eis que dotado de

razao’.

Apesar disso, Kant & cbnscio da realidade humana, com todas as
situacdes, favoraveis ou ndo, a consecugao dos preceitos da moralidade e,
portanto, afirma que esta superioridade do individuo em virtude de ser dotado de
razdo nao o coloca acima dos demais seres se 0 homem néo fizer o uso
adequado da razao: “Pois o fato de ele [o homem] ter uma razdo nao eleva,

absolutamente, o seu valor sobre a simples animalidade, se a razao servir-lhe

7 Frise-se, a este respeito, o posicionamento de Souza (2009, p. 29): “[...] diferentemente do
que ocorre com os outros animais, no homem, além dos sentidos, encontramos nele a razao.
Segue-se daqui o aspecto central da concepgéao kantiana de natureza humana: o homem, dotado
de sensibilidade e raz&o, constitui-se essencialmente como um ser ambivalente, estando sua
natureza, desse modo, cindida por uma parte sensivel e outra racional.”
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somente para o fim daquilo que o instinto executa nos animais” (KANT, 2008a,
p. 99).

Por fim, Kant esclarece acerca das ag¢des por dever, nas quais se encontra
o cerne da moralidade e, tendo em vista que Kant parte da vulgaridade para,
posteriormente, endossar sua teoria moral, mais uma vez se expressa
mencionando o conceito de felicidade, eis que, consoante Kant, 0 homem possui
uma intima inclinagao para tal sentimento, eis que este reune em si a soma de
todas as inclinagdes (KANT, 2005, p. 29).

Segue o autor, didaticamente, expondo o exemplo de um sujeito que,
mesmo buscando a felicidade, se o fizer, ndo por inclinagdo, mas por dever,
neste momento sua pratica estara eivada de valor moral (KANT, 2005, p. 30),
evidenciando-se que o valor moral de uma determinada agao nao esta no efeito
que dela emana®; tampouco em outros elementos, mas, tdo somente na
representacao da lei moral em si mesma, cuja concretizagdo somente se da no
ser racional (KANT, 2005, p. 31).

Esta consideracao derradeira ja permite entrever os caminhos pelos quais
se enveredam o preceito moral, pois, ao se amoldar aos ditames esbogados pela
acao “por dever”’, a moralidade se constréi, ndo a partir de elementos extraidos
da empiria ou outros quaisquer, mas da propria razdo, a qual impde suas
prescricdes sem nada prometer as inclinagdes (KANT, 2005, p. 37), erigindo-se

com genuino valor moral.

Alias, quanto a moral, salutar evidencia-la, eis que que se mostra fulcral a
consecucao da teoria do filésofo, notadamente pela proposta do Imperativo

Categodrico, cujas nuances se vislumbrarao no topico a seguir.

1.3 Moral e o Imperativo Categérico

Nos tdpicos anteriores, destacou-se a razdo como um elemento
imprescindivel a formulagdo de preceitos morais, enfatizando que o individuo,
por ser dotado de racionalidade, assume na teoria do fildésofo, uma condigao sui

generis, tendo em vista que essa caracteristica — de ser racional; permite ao

8 Sobre esta demanda, conferir: ANDRADE, 2014, p. 7.
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sujeito construir-se como um ser moral (NODARI, 2016, p. 85). Entretanto, tal
como ja frisado, é-lhe inerente duas peculiaridades: razdo e sensibilidade; a
primeira permite que o sujeito se cultive, civilizando-se e se moralizando
(MENEZES, 2012, p. 57); a segunda, por ser representada pelos desejos
sensiveis e a procura pela satisfacdo das inclinagcdes, apresenta-se como um
obstaculo ao desenvolvimento da racionalidade (carater inteligivel) e, portanto,
da propria moralidade (SOUZA, 2009, p. 45).

Isto posto, emerge desta analise a condicdo que o sujeito possui de
realizar avaliagdes morais, independentemente de seu status ou condicao,

apresentada por Kant (2008a, p. 61) nos seguintes termos:

A lei moral [...] ordena a cada um a mais estrita observancia.
Logo, para o ajuizamento do que segundo ela precisa ser feito
nao tem que haver tanta dificuldade, a ponto de que até o
entendimento mais comum e menos exercitado, mesmo sem
experiéncia do mundo, nao soubesse lidar com ele.

Tal colocacdo permite fazer uma analise importante, dado que Kant
retoma mais uma vez o viés de sua teoria, esbogando que o preceito moral se
apresenta a cada um, em cada circunstancia da vida; no cotidiano da realidade;
desmistificando, inclusive, teorias contrarias as quais enfatizam que a proposta
de Kant é inatingivel e inaplicavel aos seres humanos®. Ainda, consoante
Sanchez Vazquez (2013, p. 183), a obrigagdo moral deve ser assumida de forma
livre e ndo imposta de fora, remetendo a condicdo de que o sujeito deve
conhecer a norma para, posteriormente, interioriza-la e, assim, dispor de uma
capacidade de cumpri-la, optando de modo livre entre diversas alternativas,

configurando a obrigagao moral.

O exposto retro carrega em seu amago esta condi¢ao inerente ao sujeito
que esta intimamente ligado ao aspecto exterior, mas que possui, também, uma
razdo e, embora tenha Kant consciéncia das amenidades humanas, ele é

enfatico ao destacar que é absolutamente impossivel encontrar nas experiéncias

9 Salutar expor o pensamento de Kleingeld (2011, p. 113): “Ele [Kant] acredita que até mesmo
0s primeiros humanos tiveram uma consciéncia da obrigagdo moral que era menos refinada mas
estruturalmente similar aquela das geragdes posteriores. Baseado na premissa de que todos os
humanos tém uma consciéncia moral que é estruturalmente similar, a analise que Kant faz da
consciéncia da obrigagdo moral na Critica da Razdo Prética se aplica de maneira uniforme a
todos os humanos, ndo importando seu nivel de desenvolvimento.” (grifo original)
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humanas um unico caso em que as maximas de ac¢ao tenham se pautado, de
forma pura, em motivos morais e na pura representagcédo do dever (KANT, 2005,
p. 40), isto porque Kant era cbénscio das fraquezas e da corruptibilidade da

natureza humana.

A busca por parte do individuo em satisfazer suas necessidades
humanas, olvidando-se dos principios morais, ou pior, querendo extrair de sua
realidade empirica situacdes e/ou conceitos a serem moralizados, tao somente,
tendem a afasta-lo da moralidade, pois Kant é enfatico ao expor que extrair a
moral de exemplos é prestar pior servico a moralidade (KANT, 2005, p. 42), eis

que os exemplos servem, apenas, para encorajar.

Esta analise € de suma importancia, pois ao retomar as linhas da
Fundamentacdo da Metafisica dos Costumes, percebe-se que Kant buscou
descer até os conceitos populares, contudo, ndo se pode estabelecer os pilares
de uma moralidade que se quer sdlida neste terreno, visto que a volatilidade dos
preceitos oriundos da empiria, cujas nuances se arrimam em conceitos
particulares, ndo pode fornecer a consisténcia necessaria a construgcao de

preceitos racionais validos universalmente, afirmando Kant que:

[...] a pura representacao do dever em geral da lei moral, que
ndo anda misturada com nenhum acrescento de estimulos
empiricos, tem sobre o coragdo humano, por intermédio
exclusivo da razao [...] uma influéncia muito mais poderosa do
que todos os outros mobiles que se possam ir buscar ao campo
empirico. (KANT, 2005, p. 45)

Com a presente exposig¢ao, Kant deixa evidente que os preceitos morais
nao podem se imiscuir com sentimentos e estimulos provindos da empiria, mas
que sao constituidos de forma a priori na razao, sendo esta a condicdo que
imputa aos conceitos morais a prerrogativa de poderem ser denominados de
principios praticos supremos (KANT, 2005, p. 46), eis que arredados de

elementos empiricos.

As consideragbes precedentes ja permitem vislumbrar as nuances da
teoria do filésofo, mas Kant busca fazer a passagem da filosofia popular
(amparada por exemplos) a metafisica (Que nao aquiesce a nada empirico),
caminho este relevante para compreender, a partir da faculdade pratica da razéo,
suas regras universais de determinacdo, até onde brota dela o dever
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propriamente dito (KANT, 2005, p. 47), possibilitando vislumbrar um cenario
onde o aspecto da empiria e todos os seus desdobramentos ndo se coadunam
aos elementos requeridos pelo preceito moral, sobremaneira face ao aspecto da
universalidade presente neste ultimo e que, devido as circunstancias que
englobam aquele, impossibilita-lhe de agregar quaisquer condigdes universais

em sua esséncia'®.

A proposta moral preconizada por Immanuel Kant, consolida-se a partir
do Imperativo Categorico e busca fundamentar-se de forma a priori, despojada
de quaisquer elementos oriundos da empiria, pois estes maculam a esséncia da

moralidade e desnaturam sua peculiaridade, qual seja, ser universal.

Esta caracteristica — universalidade; alias, € de fundamental relevancia
para a compreensao deste “sistema moral” forjado por Kant, pois € a partir dela

e nela, tdo somente, que o denominado Imperativo Categdrico se arrima.

Kant, ao envidar esfor¢os na busca de fundamentar uma moral que seja
universal, buscou, sobretudo, a construgcao de todo um sistema moral e, para
tanto, imprescindivel este viés universal, sem o qual ndo se pode, sequer,
vislumbrar o Imperativo Categérico, conceito este que € elucidado por Perez

(2009, p. 149), o qual fornece uma definigdo nos seguintes termos:

[...] o imperativo categdrico seria 0 enunciado que me manda
agir como um fim em si mesmo, sem esperar qualquer
recompensa pela agdo, nem mesmo a felicidade ou o agrado de
Deus. Esse ‘imperativo categorico’ seria uma férmula sem
matéria, uma pura forma universal com a qual posso determinar
todas as minhas maximas subjetivas de agao.

10 A este respeito, inclusive, factivel de mengdo é o pensamento de Joel Thiago Klein, em
cujas linhas esclarece acerca da diferenga entre Conhecimentos a priori € Conhecimentos a
posteriori, de cuja exposi¢do € possivel compreender o jaez do elemento “universal” afirmado,
tendo o autor retro asseverado que, enquanto os primeiros modos de conhecimento nao

procedem da experiéncia, “[...] pois sdo dotados de uma necessidade irrestrita e de uma
universalidade que nenhuma experiéncia empirica pode garantir” (KLEIN, 2009, p. 58) (grifo
original); os segundos modos, por sua vez, “[...] podem alcancar apenas uma necessidade

restrita e uma universalidade contingente.” (KLEIN, 2009, p. 58) (grifo original); restando evidente
que o viés da universalidade, tao cara a proposta moral de Kant, ndo, apenas, € um mote sobre
0 qual esta amparada a moralidade, mas, e mormente, € conditio sine qua non para a efetivagao
desta moralidade tal como afirmada por Kant.
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Como bem se verifica, esta exposicdo enfatiza o papel determinante da
universalidade na construgdo de preceitos morais, rebatendo as criticas!' as
quais afirmam que o aludido conceito € meramente formal e inaplicavel na
pratica’?, bem como, caracteriza-se por ser uma férmula destituida de matéria,
utilizavel para determinar todas as maximas de agéo do individuo, constituindo-

se no cerne do Imperativo Categorico.

Tamanho é o valor concedido a este Imperativo, que Kant frisa que a agao
que emana dele deve servir como pilar universal de todas as agdes realizadas
pela subjetividade, afirmando que “[...] o valor moral da agdo nao reside,
portanto, no efeito que dela se espera; também nao reside em qualquer principio
da acao que precise de pedir o seu moébil a este efeito esperado” (KANT, 2005,
p. 31). Desse modo, ao verificar se uma agao esta imbuida de moralidade ou
nao, deve-se atentar que o efeito desse agir ndo pode ser levado em
consideragao ao almejar realizar uma atitude, pois tal empreendimento poderia
ensejar uma acdo, apenas, em conformidade ao dever (SANCHEZ VAZQUEZ,
2013, p. 193).

O fundamento da agado moral, portanto, reside no Imperativo Categérico,
ou seja, é nele que se encontra o fomento a partir do qual pode o agente praticar
uma acado do dever pelo dever e, ainda, que este imperativo € como um
comando, proibitivo ou ndo, pensamento este que fora externado pelo fildsofo
prussiano nos seguintes termos: “através dos imperativos categéricos certas
acoes sao permitidas ou proibidas, isto €, moralmente possiveis ou impossiveis

[...]7 (KANT, 2003, p. 64) (grifo original). Ora, como se V€&, o que este Imperativo

" Frise-se uma delas exposta por Volpato Dutra (2015, p. 125), quando evidencia a critica
feita por Schopenhauer ao Imperativo Categérico de Kant. Segundo aquele autor, o preceito
apresentado por Kant se constituiria na base que fundamenta um sistema de egoismo racional,
pois na universalidade se encontrariam os interesses de todos, transformando o Imperativo
Categérico em um Hipotético, haja vista que teria como propésito atender aos anseios de todos,
ou seja, do particular, inclusive. Exemplifica o autor: o proprio ato de “matar” € uma maxima que
universalizada nao pode ser. Usando de “ironia”, apregoa o autor preambularmente citado: “[...]
Maravilhosamente, a maioria das pessoas tem um interesse em nao ser morta. Portanto, seria
uma ética do egoismo, ainda que racional, ndo da compaixao.”

2 Sobre esta situagdo, Durdo (1998, p. 100) enfatiza a posicdo dos criticos acerca do
Imperativo Categorico: “[...] o rigorismo de uma ética universalista, formalista e deontolégica pode
ser muito grave, pois em fungdo de principios abstratos, totalmente separados do contexto,
fundados no imperativo categoérico, pode-se instaurar um terrorismo pratico, pois nenhum sujeito
concreto, nem mesmo a sociedade civil como um todo, podem seguir normas que acabam por
desconsiderar situagdes e circunstancias que devem medir a aplicagdo de principios.”
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faz é, apenas, filtrar as ac¢des quistas pelos seres, qualificando-as em
moralmente possiveis ou néo, isto €, Kant busca aproximar a moralidade do
sujeito, de tal forma a tornar o proéprio individuo e a sociedade um “todo moral”
(KLEINGELD, 2011, p. 106).

Os elementos acima expostos ja denotam as peculiaridades do Imperativo
Categorico, contudo, Kant o expbs em trés formulagbes’™ com construgbes
distintas, mas em cuja esséncia carregam o intuito quisto pelo preceito, qual seja,
0 de se representar uma agao como objetivamente necessaria por si mesma,

sem haver relagdo com qualquer outra finalidade (KANT, 2005, p. 50).

A primeira formulagcdo Kant expde na seguinte férmula: “Age apenas
segundo uma maxima tal que possas ao mesmo tempo querer que ela se torne
lei universal” (KANT, 2005, p. 59). Tal formulagao é obtida a partir do conceito
de imperativo categoérico em geral, cuja esséncia € indicada pela nogao de valor

moral constatada nas a¢des praticadas por causa do dever.

Importante frisar que o comando inserto no imperativo se reporta a um
sujeito — “Age tu!”; ou seja, proporciona Kant um elemento singular, mas que se
constitui em um principio universal abstrato e, portanto, Kant apresenta um
segundo conceito a partir do qual se pode vislumbrar as peculiaridades insertas
no imperativo categorico, atrelando-o as leis da natureza, asseverando que ele

seria tdo universal quanto as leis motrizes da natureza.

Esta consideracao permite ao fildsofo expor a segunda férmula, qual seja,
“Age como se a maxima da tua agao se devesse tornar, pela tua vontade, em lei
universal da natureza” (KANT, 2005, p. 59), pretendendo Kant que o individuo
paute suas praticas conforme as leis da natureza, ou seja, que todas elas sejam

quistas como universais.

3 NUNES DA COSTA (2016, p. 544), enfatiza: “Com as varias formulagdes do imperativo
categdrico Kant reforga a tese de que a vontade é vontade (e/ou Razdo) ndo apenas porque esta
submetida a lei ou porque é motivada pela lei, mas sim porque ela é a criadora da lei que a si
mesmo se da. Dito em outras palavras, a vontade submete-se a lei sem nunca ser submissa,
porque ela é autora, legisladora”.

4 Acerca desta lei universal da natureza, em A paz perpétua (2008b, p. 28), Kant afirma: “Quando
digo que a natureza quer que isto ou aquilo ocorra nio significa que ela nos imponha um dever
de o fazer [...], mas que ela propria o faz, quer queiramos quer nao (fata volentem ducunt,
nolentem trahunt [‘0 destino guia o que voluntariamente se sujeita, arrasta aquele que se
recusal)”.
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Esta ultima formulagdo traz em seu bojo a caracteristica de Kant em tornar
a moral executavel aos individuos, aproximando-a de suas realidades e, para
tanto, apds a exposigao da segunda formula, esboga alguns exemplos, dos quais
destacar-se-a o primeiro endossado pelo fildsofo, o qual permite compreender a

sistematica pelo filésofo adotada.

Afirma Kant que ha deveres para conosco mesmos e para com 0s outros,
e deveres perfeitos e imperfeitos (KANT, 2005, p. 59). Exemplifica Kant, ao
buscar aplicar o imperativo categérico, citando o caso de um homem que chegou
a um estagio da vida no qual se questiona se seria contrario ao dever para
consigo mesmo atentar contra sua prépria vida, indagando-se se a maxima de
sua acao poderia se tornar em lei universal da natureza (KANT, 2005, p. 60).
Para tanto, este individuo se propde a seguinte maxima: “Por amor de mim
mesmo, admito como principio que, se a vida, prolongando-se, me ameaga mais
com desgragas do que me promete alegrias, devo encurta-la” (KANT, 2005, p.
60).

Por certo que tal reflexdo poderia ensejar uma conclusdo diversa,
entretanto, Kant pondera que uma natureza que possuisse uma lei tal que
atentasse contra si mesma, ao invés de buscar conserva-la, contradiria a si
mesma e, portanto, ndo poderia ser uma lei universal da natureza', o que
conduz a afirmar que é, também, contraria ao principio supremo do dever; razdo
pela qual Kant pondera que as maximas adotadas por cada individuo deveriam
se transformar em lei universais para, consequentemente, atingir-se o principio
moral (KANT, 2005, p. 62).

Seguindo suas consideracbes, Kant apresenta a terceira formula do
imperativo, nos seguintes termos: “Age de tal maneira que uses a humanidade,
tanto na tua pessoa como na pessoa de qualquer outro, sempre e
simultaneamente como fim e nunca simplesmente como meio” (KANT, 2005, p.
69).

5 Castro (2017, p. 77), ao tecer consideragcdes acerca deste particular, pondera “[...] a
interpretacdo da universalidade como necessidade é mais fiel ao texto de Kant ao capturar a
exigéncia de se pensar a maxima como uma lei universal da natureza”. (traducao livre)
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Ora, tal conceito permite retomar os dois primeiros, mas de modo
especial, fazer uma analise ao exemplo mencionado anteriormente acerca do
homem que deseja atentar contra a propria vida. Com base nesta formula,
devera o sujeito se questionar se a pratica por ele almejada pode estar
consoante a ideia de humanidade como fim em si mesma. Sendo o sujeito um
fim em si mesmo, ndo pode ele dispor do homem que ha em si'®, mutilando-se
ou atentar contra a prépria vida, pois o individuo jamais pode ser utilizado como
meio, mas como um fim em si, tal como fora apregoado pelo filésofo — “O homem,
e, duma maneira geral, todo o ser racional, existe como fim em si mesmo, nao
s6 como meio [...]” (KANT, 2005, p. 68)"".

Em outra passagem, desta feita em A Metafisica dos Costumes, Kant
endossa o exposto anteriormente quando afirma que um ser humano, quando
considerado como sujeito dotado de uma razéo pratica, como pessoa, esta
acima de qualquer prego, eis que, por ser uma pessoa, nao é valorado como
meio para fins de outrem ou para os proprios, mas € um fim em si mesmo, o que
Ihe da um valor interno absoluto (KANT, 2003, p. 277).

Como se vé, a teoria de Kant se ramifica destas trés formulacdes do
imperativo categdrico, embora muitos se atenham, tdo somente, a primeira,
identificando-a como “a férmula do imperativo categdrico”, ou, “a férmula da lei

universal”, negligenciando as demais.

Uma analise completa da Fundamentagcdo da Metafisica dos Costumes
permite compreender que a férmula da lei universal, antes de expressar a
maxima do principio supremo da moralidade, € o primeiro estagio em direcao a
determinagao completa do principio da moralidade (ARAUJO, 2017, p. 144); e
que a proposta apresentada por Kant no tocante a moralidade prescreve, por

6 Sobre esta situagdo, Kant (2008b, p. 6) pondera, inclusive, que os militares, por se
colocarem a servigo para matar ou serem mortos em troca do soldo atentam contra o principio
categorico de humanidade, pois se tornam meros instrumentos e simples maquinas nas maos
do Estado.

7 CONSENSO TONETTO (2012, p. 272) assim se expressa: “[...] tratar um individuo
meramente como um meio constitui uma violagdo dos direitos humanos. A condi¢ao para algo
ser tratado como fim em si mesmo é a de possui dignidade. Pode-se, portanto, visualizar que,
na teoria kantiana, os direitos estado vinculados com a defesa da dignidade”. Ainda, Mattos (2010,
p. 100) agrega saber enfatizando: “O ser humano &, assim, um fim em si mesmo, e s6 pode ter,
portanto, um valor interno, i.e. uma dignidade, em cujo lugar ndo pode ser posto nenhum
equivalente.”
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meio da formula da humanidade que nao se pode atentar contra a liberdade de

outrem, tampouco contra a proépria.

Neste sentido, apregoa Araujo (2017, p. 158): “a proposta kantiana para
a moralidade assume a forma de uma ética da alteridade, na medida em que o
cuidar do bem-estar do outro € um ‘fim’ que é ao mesmo tempo um ‘dever’”, ou
seja, as formulagbes dos imperativos apresentadas pelo filésofo se
complementam e permitem formar o arcabougo moral por ele estruturado,

quando analisadas em conjunto.

Ante estes aspectos, parte-se para a analise das maximas e da lei moral,
de cuja analise se extrairdo elementos mais a concepc¢éao da moralidade erigida

por Immanuel Kant.

1.4 Lei Moral e Maximas

Considerando o exposto anteriormente, percebe-se que a construcao
tedrica apresentada pelo fildsofo é estatuida a partir da razao pratica,
caracteristica esta que distingue o ser humano dos demais seres, eis que lhe
confere a capacidade de pensar por si mesmo; favorecendo, assim, o
desenvolver do imperativo categorico e, consequentemente, propicia o alvorecer

da moralidade.

Cientes disso, em que pese restar esclarecido as nuances adotadas por
Kant quanto aos preceitos de boa vontade, dever, moral e imperativos
categdricos, cumpre destacar outros dois, os quais, se analisados de forma
apartada dos conteudos até entao esbocgados, podem acarretar interpretacoes

dissonantes: lei moral e maximas.

A acdo por dever ndo exige um conhecimento de regras, normas e
conceitos insertos em determinados ordenamentos juridicos, inclusive, a fim de
se concretizar; primeiro, porque Kant ndo se preocupa em estabelecer as bases
de sua moral em tais elementos e, também, Kant & conscio das circunstancias
afetas a tais regramentos e da dificuldade destes em atender aos principios

universais atinentes ao preceito da moralidade.
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Mas, em que pese tal sistematica, Kant se utiliza de exemplos a fim de
esclarecer sua proposta, pois ciente estava da menoridade inerente ao sujeito’®,
e, deste modo, ao procurar o fundamento de todas as regras por meio de
exemplos, tal como a mentira’®, Kant ndo estd preocupado em saber se é
facultado ao individuo mentir ou ndo; mas em encontrar o que esta na base da

opc¢ao pela mentira ou pela honestidade.

A abordagem feita na Fundamentacéo da Metafisica dos Costumes traz
em seu bojo a distingdo entre maximas subjetivas e leis morais objetivas, sendo
que ja no Prefacio da aludida obra Kant apresenta uma distingao entre a lei moral

e as regras praticas, estas ultimas, analogas as maximas, propondo:

Toda a gente tem de confessar que uma lei que tenha de valer
moralmente, isto € como fundamento duma obrigagao, tem de
ter e si uma necessidade absoluta; que o mandamento: “ndo
deves mentir’, ndo é valido somente para os homens e que
outros seres racionais se nao teriam que importar com ele, e
assim todas as restantes leis propriamente morais; que, por
conseguinte, o principio da obrigagdo ndo se ha de buscar aqui
na natureza do homem ou nas circunstancias do mundo em que
o0 homem esta posto, mas sim a priori exclusivamente nos
conceitos da razdo pura, e que qualquer outro preceito baseado
em principios da simples experiéncia, € mesmo um preceito em
certa medida universal, se ele se apoiar em principios empiricos,
num minimo que seja, talvez apenas por um s6 mobil, podera
chamar-se na verdade uma regra pratica, mas nunca uma lei
moral. (KANT, 2005, p. 15)

Pela analise do texto, verifica-se que as leis morais estdo eivadas de
principios universais e necessarios, constituindo-se na base da filosofia moral.
Deste modo, sendo imprescindivel a lei moral a universalidade, factivel de
compreensao que ela ndo busca se amparar e nao recorre a quaisquer
sentimentos e inclinacdes oriundas da sensibilidade, isto pelo fato de que sua
validade deve ser absoluta. Importante destacar que, quando Kant se refere ao
principio da lei moral, ele o faz caracterizando-o como sendo a-priori, ou seja,

alheio a experiéncia empirica por ser um fato oriundo da razao.

8 Kant (2005, p. 43) assim se expressa: “[...] se quisesse reunir votos sobre a preferéncia a
dar ao puro conhecimento racional separado de todo o empirico, uma metafisica dos costumes
portanto, ou a filosofia pratica popular, depressa se adivinharia para que lado penderia a
balanga”.

9 Ver Kant (2003, p. 322).
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Interessante perceber a logica da obra de Kant, eis que a partir das
definigbes dos conceitos de dever, boa vontade, lei universal, Kant passa a
andlise das agdes conformes ao dever e das agdes por dever: aquelas
aparentam conformidade, apenas, ao dever, desprovidas, no entanto, de valor
moral; e as ultimas possuem um genuino valor moral. Partindo dos exemplos do
merceeiro, do ndo suicida e do filantropo (KANT, 2005, p. 27), verifica-se que o
critério adotado pelo preceito moral de Kant € julgar as maximas de uma agao e

jamais as a¢des em particular.

Embora os exemplos utilizados pelo fildsofo no intuito de diferenciar uma
agao por dever de uma conforme ao dever ja carregarem o conceito de maxima,
ele so6 é definido, na mesma obra, nos seguintes termos:

Maxima € o principio subjetivo do querer; o principio objetivo
(isto é o que serviria também subjetivamente de principio pratico

a todos os seres racionais, se a razdo fosse inteiramente
senhora da faculdade de desejar) é a lei pratica. (KANT, 2005,

p. 31)

Pelo excerto depreende-se que a razao, de fato, é conditio sine qua non
para o desenvolvimento moral do individuo e, diante disso, considerando que,
tdo somente, ela conduzisse a conduta humana e, consequentemente, a
faculdade de desejar, as maximas oriundas de tal ordenamento seriam, sempre,
leis morais, eis que seriam também principios da vontade. Nada obstante tal
condi¢cdo, também expds Kant que ao individuo € inerente a sensibilidade, ou
seja, inclinagdes, mobeis sensiveis, interesses pessoais podem influenciar as
praticas, e, deste modo, embora a boa vontade tenha um valor absoluto, o sujeito
pode estabelecer maximas mas ou imorais, sejam elas em aparente

conformidade ao dever, ou ainda, totalmente contrarias a ele.

A guisa de elucidagdo, Kant (2005, p. 33) apresenta o exemplo da
promessa falsa, o qual serve de mote interessante na discussédo do conceito de
maximas pois Kant parte dele para esbocar que, inclusive o conhecimento moral
comum, reconhece na maxima que tem a possibilidade de ser universalizada
maior valor moral; e isto se da, justamente, quando Kant, ao expor o exemplo
retro, coloca o individuo em estado de reflexdo acerca de sua conduta,

especificadamente, quanto a correcao moral de seu comportamento quando se
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questiona sobre a possibilidade de fazer uma promessa mesma sendo cdnscio

que nao podera cumpri-la.

Segue Kant explicitando que, ao pretender universalizar a referida
maxima — de prometer algo sem a intengéo de cumprir; por certo que haveria o
reconhecimento de que sua validade ndo pode ser universal. Tampouco o desejo
de mentir quando se esta em apuros pode ser universalizavel, pois a maxima da
mentira nao se sustentaria, eis que, em um mundo onde todos se balizassem
pela mentira, ndo haveria pessoa alguma crente em promessas (KANT, 2005, p.
35).

Ainda na obra ora em comento, Kant apresenta uma segunda definicdo
do conceito de maxima, nos seguintes termos:
Maxima é o principio subjetivo da agcédo e tem de se distinguir do
principio objetivo, quer dizer da lei pratica. Aquela contém a
regra pratica que determina a razdo em conformidade com as
condigdes do sujeito (muitas vezes em conformidade com sua
ignorancia ou as suas inclinagdes), e €, portanto o principio
segundo o qual o sujeito age; a lei, porém, é o principio objetivo,

valido para todo o ser racional, principio segundo o qual ele deve
agir, quer dizer um imperativo. (KANT, 2005, p. 58)

Ora, tal exposicao conduz a compreensao desta maxima quando inserida
no proposito moral de Kant, especialmente porque, conforme acima afirmado,
ela visa conduzir o comportamento do individuo amparada nas caracteristicas
pessoais e nos interesses particulares, interesses egoistas e demais inclinagdes
que regem as praticas cotidianas. Por outro lado, a lei moral contém o imperativo
em si do que deve acontecer (KANT, 2008a, p. 32), ou seja, do fim, nao
carecendo ela mesma de justificacdo alguma e, assim, prescinde de qualquer
relacdo com a experiéncia (KANT, 2008a, p. 76); enquanto o imperativo
categdrico é a externalizagao desta lei moral aos seres racionais e, diferente das

maximas, valem objetivamente (KANT, 2008a, p. 34).

Como visto, as maximas sao teorizadas pelo filésofo em diversas partes
da Fundamentagédo da Metafisica dos Costumes??, utilizando-se Kant de varios

20 Anteriormente, no texto, foram expostas as duas definicdes explicitas do conceito de
maxima inseridas na Fundamentagdo da Metafisica dos Costumes. Entretanto, em outras
passagens da mesma obra, o autor exemplifica o aludido conceito, dentre as quais se destaca:
“Por amor de mim mesmo, admito como principio que, se a vida, prolongando-se, me ameaca
mais com desgracas do que me promete alegrias, devo encurta-la” e “Quando julgo estar em
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exemplos extraidos de situagdes costumeiras a fim de ilustrar suas diferentes
manifestacdes, as quais permitem perceber que, em todos os casos, as maximas

sao julgadas em relagao a corregao moral, jamais as agoes.

Quando da definicdo do conceito, apesar de pequenas variagdes na
formulacdo, conclui-se que as maximas s&o principios praticos subjetivos,
adotados de forma livre, ou ainda, regras praticas que determinam a vontade e
as acgdes. Nota-se, ainda, que as maximas s&do subjetivas em oposi¢cao as leis
morais, cuja esséncia € ser eivada de objetividade e, portanto, tém validade
universal; e, ainda, que nem todas as maximas podem se tornar leis morais,
tendo em vista que nem todas podem ser universalizadas, a exemplo do caso do
merceeiro que, ao agir conforme o dever, atenta a maxima de nao subir os

precos por medo de perder a freguesia.

Em suma, Kant, ao teorizar acerca das maximas e das leis morais,
recomenda que os individuos adotem maximas as quais possam ser validas,
tanto na seara subjetiva, ou seja, para a pessoa que a propds, mas, a0 mesmo
tempo, que possa ser assumida por qualquer outro sujeito quando inserido em
uma situacdo semelhante. Assim, pretende Kant que as maximas adotadas

pelos individuos possam ser universalizadas.

Como se percebe, os conceitos aqui expostos se constituem na base
sobre a qual Kant erigiu sua proposta moral, criando um terreno apto para as
discussdes vindouras, especialmente com vistas a analise do progresso moral,
suas nuances e modo em que ele se constitui quando atrelados legalidade e

moralidade.

apuros de dinheiro, vou pedi-lo emprestado e prometo paga-lo, embora saiba que tal nunca
sucedera” (KANT, 2005, p. 60).






CAPIiTULOII

A COERGAO: DO CONFLITO ENTRE A LEI MORAL E A LEI JURIDICA

A razao é a fonte tanto do principio formal metafisico (o imperativo
categorico), quanto do aspecto juridico (as leis positivadas); mas, embora
possuam a mesma origem, agem de modo distinto — eis que, enquanto aquele
permanece distante dos preceitos empiricos, condicdo esta que |he permite
trazer em seu bojo o principio da universalidade atinente ao preceito de
moralidade; o outro, por sua vez, esta propenso a coincidir com os elementos
advindos do Direito, especialmente porque neste ha uma exigéncia de se
adequar a letra da lei, ndo importando a intencdo que embasa determinada
atitude; salutar apresentar na sequéncia o embate entre estas duas realidades —
lei juridica e lei moral, a fim de caracterizar este antagonismo, partindo,
sobremaneira, da analise do principio a partir do qual cada uma delas se ramifica
— a coerg¢ao; eis que este estudo pormenorizado, ainda que em paralelo, permite
esclarecer o modo como ambas se constituem e perceber como elas se
desdobram na construgao de seus pilares. Isto posto, preparar-se-a um campo
favoravel capaz de sustentar as discussbes finais, amparando-as e
oportunizando referéncias bastantes aptas a balizar as conclusdes ao presente

estudo.
2.1 A coergao interna como fundamento da agao moral

Os estudos atinentes as questbes morais apresentadas por Immanuel
Kant sdo de fundamental relevancia para o arcaboucgo filoséfico moderno,
especialmente porque ele permitiu, por meio de sua teoria, a contemplacao da
moralidade sob uma otica diferente — a da universalidade; procurando, nao
apenas demonstra-la, mas, e mormente, aplicando-a de tal forma a torna-la
exequivel, notadamente na pratica. Alias, esta ultima situacdo aventada é causa
de controvérsias e passivel de inumeras criticas entre os opositores ao fildsofo
prussiano, eis que, a partir do instante em que Kant apresenta sua teoria e a

afirma como passivel de realizagao, ndo, apenas no ambito racional,
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mas, e sobretudo, no cotidiano, ou seja, na pratica; ele atrai para si os olhares
inflexiveis daqueles que se opdem a tal posicionamento, qual seja, o de atuar
conforme maximas quistas como leis universais (CASTRO, 2017), sendo factivel
de mencgao o exposto por Feldhaus (2015, p. 399), quando endossa a critica de
Schiller a Kant nos seguintes termos: “[...] a forma imperativa da lei moral, tal
como expressa na filosofia de Kant pode levar a moralidade a tomar uma

aparéncia de uma lei estranha e positiva”.

Ora, em que pese a referida critica, ela ndo se amolda ao complexo moral
construido por Kant, seja pela incompreenséo da esséncia dos meandros que 0
constitui ou porque nio tende a refletir os pilares que a amparam, pois foi,
justamente, esta “aparéncia de positividade” que Kant procurou afastar — muito
embora, as leis positivas consigam, em alguns momentos, coadunarem seus
anseios aqueles insertos nos preceitos morais; especialmente pelo fato de que
a moralidade n&o importam as ac¢des praticadas pelo individuo, se ele cumpre
ou o deixa de fazer por medo ou por quaisquer outros intuitos, mas, sim, a
esséncia da acao praticada, isto é, o julgamento moral ndo vai se fixar nos
elementos exteriores, naquilo que € aparente, mas buscara atingir o amago,
buscando os verdadeiros motivos, a real intengdo que impeliu ao cumprimento
de determinada pratica (SOUZA, 2009, p. 135).

Tamanha a importancia deste particular, que Immanuel Kant (2003, p. 73),
em A Metafisica dos Costumes, traga uma analise desta conjuntura, reiterando
que “a legislagéo ética (mesmo se os deveres pudessem ser externos) € aquela
que ndo pode ser externa; a legislacao juridica é aquela que pode ser também
externa”, seguindo ainda o supradito autor elucidando, a guisa de exemplo, que
€ um dever externo honrar um compromisso em um contrato, embora possa
haver uma obrigagéo interna que me impulsione também a cumpri-lo em estrita
atencao ao dever, compreendendo, assim, a legislagao interna. Ainda, no intuito
de tornar sua teoria mais compreensivel e, por outro lado, atenuar as criticas,
Kant segue a mesma légica do exemplo antecedente e reitera que os deveres
de benevoléncia possuem uma ligagao com o externo — obrigag¢des atinentes a
agdes externas; contudo, a legislacdo que lhe compete s6 pode ser a interna
(KANT, 2003, p. 73).
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Ainda, Kant é esclarecedor, pois consegue delinear a relagdo entre
aqueles deveres, atestando que “a doutrina do direito e a doutrina da virtude n&o
sdo [...] distinguidas tanto por seus diferentes deveres, como pela diferenga em
sua legislacao, a qual relaciona um motivo ou o outro com a lei” (KANT, 2003, p.
73), ou seja, as criticas apontadas para a teoria kantiana por vezes nao se atém
a esséncia da predita teoria, olvidando-se deste detalhe pelo fildsofo trazido, qual
seja, o de que a diferenciacdo ndo se da, em muitas ocasides, na pratica dos

deveres, mas no mote que as impulsiona®®.

Aqueles que buscam afrontar esta teoria universalista sustentada pelo
fildsofo, tdo somente, vislumbram nela uma impossibilidade, sedimentando seus
argumentos num pretenso rigor a moral apontada, ou ainda, soerguendo-se no
fragil pilar da intangibilidade moral, sem, no entanto, vislumbrar nela, ou extrair
dela, elementos capazes de nortear a agao pratica do cotidiano. Toda esta
refutacao, alias, pode ser rechacada quando se analisa pormenorizadamente a
propria esséncia do Imperativo Categérico, a saber, “Age de tal modo que a
maxima de tua vontade possa sempre valer ao mesmo tempo como principio de
uma legislagao universal” (KANT, 2008a, p. 51); eis que nesta formulagdo Kant
prioriza ndo o simples agir, mas se fortalece ao querer que a agao seja
empreendida a fim de constituir uma legislagcéo universal, valida para todo ser

racional40.

Por certo que esta universalizagdo quista pelo filésofo esbarra nas
proprias debilidades humanas*', mas, asseverar que ndo sdo factiveis de
realizacao €, simplesmente, um devaneio, um atestado de que sua teoria é falha,

pois a interpretacdo desta arremata a outro encaminhamento, sen&o vejamos:

39 Sobre este particular, ver COSTA ANDRADE (1998, p. 77).

40 Acerca desta validade para todo ente racional, importa destacar o termo “Lei Moral”
apresentado no glossario em A Metafisica dos Costumes (2003, p. 33), traduzido do termo
aleméo Sittengesetz (“Sitten” = Conduta, Comportamento e “Gesetz’= Lei — tradugées livres),
cujo teor consiste em um enunciado ou formulagao cujo principio de agéo, obrigatério e universal,
€ parametro aos atos de todo e qualquer ser racional no exercicio de sua autonomia.

41 KLEIN (2013, p. 80) enfatiza as disposigbes originarias da espécie humana, destacando
que ha, no individuo, trés disposi¢cées naturais: a técnica, a pragmatica e a moral; e cada uma
delas esta vinculada a um certo modo do uso da razéo, qual seja: a primeira se coaduna ao trato
com as coisas; a mediana faz alusao ao comportamento social e, a terceira, ao uso moral da
razdo. O foco da técnica é a habilidade; o da disposi¢do pragmatica, prudéncia; enquanto que o
da moral é a moralidade. Conclui o autor asseverando que Kant denomina o processo da primeira
de cultivo, o da segunda de civilizagédo e o da terceira de formagao moral ou moralizagéo.
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“[...] os principios morais ndo podem ser adaptados a cada caso, variando
conforme as circunstancias, pois se fosse assim nem sequer poderiamos falar
em principios morais” (DURAO, 1998, p. 122), ndo havendo, com base nessa
proposi¢cao, como refutar o intuito quisto por Kant, eis que este, no decorrer de
sua teoria, buscou consolidar um pensamento aplicavel a todo e qualquer ente
racional, independentemente de seu status e, evidente que esta intencao de
Kant, em postular um preceito valido a todos, indistintamente, tende a garantir

aquela imutabilidade que perscruta o preceito moral por ele apresentado.

A respeito desta situacdo, o estudioso cataldo Alex Mumbri Mora
consegue elucidar ainda mais esta questdo da validade universal do preceito
moral tematizado pelo filésofo prussiano, permitindo vislumbrar, por intermédio

de sua exposicéo, a grandeza e a abrangéncia do conceito:

Universalidade e necessidade sao aquelas caracteristicas das
quais dependem a validade moral de um determinado principio
de acgao. Para que um fundamento de acgao seja universalmente
compartilhado, todo sujeito racional deve ser capaz de querer
como lei, a maxima de nossa agao e, neste sentido, em toda
maxima moralmente valida o sujeito atua como legislador
universal. (tradug&o livre) (MUMBRU MORA, 2014, p. 363)*.

Consoante o excerto retro, resta claro que o preceito moral de Kant,
embora seja vivenciado pelo particular (sujeito x ou y), ndao se atém as
particularidades de cada um desses individuos, mas busca se consolidar como
um elemento tangivel a qualquer ente racional e, para tanto, como esmiuga o
autor cataldao, é imbuido de duas caracteristicas essenciais, quais sejam,
universalidade e necessidade, a partir das quais o aludido preceito se concretiza.
Ainda, como preconiza o autor, evidencia-se que este mesmo sujeito, que
interioriza o preceito e age consoante os designios que dele emanam, é
considerado um legislador universal pois, sendo capaz de agir conforme a lei
moral, significa que estd atuando com autonomia, consolidando, assim, a

aspiracao da teoria estabelecida pelo filésofo prussiano.

42 “La universalidad y necesidad son aquellas caracteristicas de que depende la validez moral
de un determinado principio de accién. Para que un fundamento de determinacion sea
universalmente compartido, fodo sujeto racional ha de poder querer como ley la maxima de
nuestra accion y, en este sentido, en toda maxima moralmente valida el sujeto actua como
legislador universal.”
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Conforme anteriormente explanado, esta dupla identidade compreendida
pelo bindmio “necessidade — universalidade” presente no preceito moral de Kant,
€ um fator relevante, conferindo-lhe uma singularidade frente a outras teorias,
especialmente porque estas Ultimas negaram*3, inclusive, a possibilidade de
uma moral, ou seja, qualquer tentativa de apresentar ao individuo uma
determinada agcdo moral fundante das agées nao era bem quista, especialmente
porque, em suma, limitava o individuo, diferentemente do que expunha Kant, eis
que sua teoria busca, justamente, contrapor esta situacao, enfatizando que este
principio moral por ele apresentado tem o condé&o de fortalecer o individuo e ndo

restringi-lo.

Alias, acerca desta situacao, indagar-se-ia: se o preceito moral de Kant
esta eivado de necessidade e universalidade, como admitir que o individuo age
de forma livre? Embora parecam antagonizar — liberdade, necessidade e
universalidade; em Kant deve-se atentar para alguns detalhes a partir dos quais
€ possivel compreender de modo mais pleno a teoria moral e, assim, perceber
seu modus operandi, sobretudo com o fito de ndo se admitir interpretagdes
errbneas sobre a aludida teoria. Para chegar, entdo, a resposta ao
questionamento retro, importa fazer mengao a um quarto elemento, a autonomia,
especialmente porque ele € um pré-requisito para a concretizacdo da moral tal
como elucidada por Kant, eis que exige que o individuo se dissocie das afeicdes

sensiveis, determinando-se consoante os preceitos da lei universal do dever

43 Vendemiati (2012, p. 51) enfatizou as teorias de alguns autores que negaram a experiéncia
moral, tais como Marx, Nietzche e Freud. O primeiro (1818-1883) pautou sua teoria na afirmagao
de que a moral depende das relagdes econdmicas de poder, sendo que a Unica estrutura real é
aquela oriunda das relagbes de producao e trabalho. A moral ndo teria outro fundamento, que
nao a defesa e a busca da manutencédo do préprio sistema, por exemplo, proibir aquilo que
perturba a ordem econdmica (Se, por exemplo, esta ultima é regida pela propriedade privada,
entdo considerar-se-a o furto um pecado). Deste modo, para Marx, a experiéncia moral, assim
como a religiosa, é um tipo de alienacdo ou de mistificacdo. Nietzsche (1844-1900), por sua vez,
considera que a moral tradicional, especialmente a forma mentis crista da época, ¢ algo para os
fracos; ele é contra a moral, asseverando que ela nada mais seria do que o produto do
ressentimento dos fracos em relagao aos fortes. Ainda, enfatiza que a forma moral é duplamente
tirdnica, pois, (1) ao se apresentar como a unica e verdadeira moral, rechaca as demais,
reduzindo as possibilidades do individuo, e, (2) qualquer moral quer ser valida para todos e, para
Nietzsche, isto significa anular o sujeito, eis que se negligencia a diferenga existente entre os
individuos. Por fim, Freud (1856-1939) mostrou que inumeras situagdes que ocorrem na
consciéncia humana é fruto de algo que esta dentro do proprio individuo. A experiéncia moral,
por exemplo, seria o resultado de alguns mecanismos inconscientes de remogéo e censura,
mormente no tocante ao desejo sexual. Em suma, para o referido autor, a experiéncia moral seria
um fruto da repressao sexual.
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(KARAM, 2007, p. 11), mormente porque “[...] o principio supremo da moralidade
€ a autonomia (da vontade)” (NUNES DA COSTA, 2016, p. 545). Ora, Kant
remete o conceito de autonomia a distingdo quanto ao mundo sensivel e
inteligivel, destacando que o individuo, enquanto ser racional, pertence ao
mundo inteligivel e, deste modo, sua causalidade deve sempre ser pensada a
luz da liberdade, eis que a independéncia das causas empiricas € sinbnimo de
liberdade, e este conceito, por sua vez, possui relacédo intrinseca com o de

autonomia, o qual se afeicoa ao de moralidade. (KANT, 2005, p. 102)

O filésofo pondera, ainda, a fim de extirpar quaisquer duvidas acerca de
sua proposigao, que esta passagem da liberdade a autonomia e desta a lei moral
tem sua razdo de ser, eis que, consoante Kant, quando o individuo se pensa
livre, ele se transporta para o mundo inteligivel, colocando-se como membro
deste mundo e, assim, reconhece a autonomia da vontade junto com a sua
consequéncia, qual seja, a moralidade. (KANT, 2005, p. 103) Como se vé, ha
um liame ténue que interliga a moralidade e a autonomia, razdo pela qual se
verifica que na proposta de Immanuel Kant ambos os conceitos se entrelagam e
se confundem, pois, o agir autbnomo do sujeito o conduz a ser livre e, a partir
disso, pode ele agir moralmente, em que pese, por vezes, transparecer outra
situagao, especialmente pelo fato de que este agir com autonomia é orientado
pela razdo, o que poderia ensejar indagacdes no tocante a real autonomia da

qual o sujeito é imbuido, eis que é “controlado pela razdo™*.

Se analisada alheia ao contexto, pode-se indagar se, de fato, esta
autonomia existe, eis que ela se concretiza a partir de leis que o individuo mesmo
se coloca, ou seja, ela ndo seria real*®. Entretanto, a aplicagado do referido termo
na teoria de Kant assume, justamente, sentido diverso daquele comumente

aprendido, tal como expde Peres (1998, p.44) quando revela:

44 Conforme ja apontado, tudo emana da razdo, o que ndo diverge para o conceito de
autonomia, cuja caracteristica é enfatizada por Ramos (2010, p. 46), quando ressalta que ela é
a capacidade de o sujeito agir consoante as leis que o proprio individuo concede a si,
independentemente de causas estranhas. Além disso, frisa 0 autor que esta empreitada exige
do individuo o designio da vontade em se sujeitar, apenas, as leis que ele mesmo se coloca a
si, sempre de forma a-priori, deixando de recorrer as experiéncias sensiveis, inclusive com vistas
a verificar se tal atitude acarreta ou ndo alguma vantagem (RAMOS, 2010, p. 54).

45 Sobre a Autonomia da Vontade, PEREIRA; PEREIRA (2012, p. 133) esclarece: “Ela eleva
o0 homem a estabelecer seus proprios mandamentos e excluir qualquer dever que néo tenha
origem na lei criada por ela.”
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[..] a filosofia moral [...] tem seu nucleo no conceito de
autonomia. Assim, s6 tem valor pratico-obrigante aquela lei que
o sujeito impde a si mesmo, em virtude de sua natureza racional.
O imperativo categorico, ao exigir essa autocoergéo, exige ao
mesmo tempo que a agao seja feita por dever e ndo apenas em
conformidade com o dever.

Ora, como se V€&, toda a constru¢cdo moral trazida por Immanuel Kant esta envolta
pelo conceito de autonomia, cuja raiz esta fixada na razédo, da qual tudo emana,
constituindo esta ultima em um fio condutor que perpassa toda a teoria
apresentada pelo filésofo, pois € ela que estipula o agir humano, permitindo que
ele aja moralmente, fazendo-o senhor de si (PEREIRA; PEREIRA, 2012, p. 123);
e, somente se ela for a determinante da vontade é que sera possivel a formacéao
de leis morais universais (SALGADO, 2007, p. 348), restando, pois, clarividente
que a racionalidade ndo possui na teoria de Kant, senéo, a atribuigado primordial

a partir da qual todas as demais circunstancias se efetivam.

Nao bastassem tais consideragdes, Kant (2008a, XXV), preliminarmente,
ja havia trazido argumentos capazes de elucidar os excertos retro indicados,
mormente porque enfatiza que a moralidade possui um sentido elevado que é o
de formular um preceito moral capaz de respeitar, incondicionalmente, o ser
humano, tendo em vista que ele é um ser capaz de autonomia; e, justamente,
por ser dotado desta caracteristica, € que o individuo racional € visto, ndo como
meio, mas como um fim em si (KANT, 2005, p. 68), tendo sido asseverado pelo

fildsofo que:

Os seres cuja existéncia depende, ndo em verdade da nossa
vontade, mas da natureza, tém, contudo, se sdo seres
irracionais, apenas um valor relativo como meios e por isso se
chamam coisas, ao passo que 0s seres racionais se chamam
pessoas, porque a sua natureza os distingue ja como fins em si
mesmos, quer dizer como algo que ndo pode ser empregado
como simples meio [...]. (KANT, 2005, p. 68)

E esta racionalidade que distingue o ser humano, qualificando-o ndo como
um objeto, mas como detentor de uma situagao privilegiada no cenario moral
esbogado por Kant, de modo especial porque este ser racional é considerado
como um fim em si, de tal modo que todos os individuos dotados de razdo devem

ver no outro (semelhante) um sujeito também favorecido com as mesmas
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caracteristicas*®, pois, do contrario, passar-se-a a ver o outro como coisa,

desmerecendo sua esséncia enquanto ser racional.

Ademais, esta autonomia afirmada pelo filésofo encontra um respaldo
ainda maior por ser “[...] o fundamento da dignidade da natureza humana e de
toda a natureza racional” (KANT, 2005, p. 79), ou seja, este elemento é
fundamental, tanto para a construgao do individuo, bem como para a formacéao
do complexo moral o qual se aplica aquele, especialmente pelo fato de que esta
autonomia favorece a construgcéo de um individuo imbuido de dignidade e, ato
continuo, capaz de perceber nos demais membros racionais “um igual”’,
favorecendo a construgdo de um sistema no qual estes seres (racionais) se
relacionam entre si — atentando a objetivos comuns; o qual se denomina de
“reino”™’, e no qual cada individuo & considerado um legislador, bem como,
também se submete a prépria lei por ele imposta, agindo de tal forma que sua

pratica possa ser universalizada (DIFANTE, 2011, p. 77).

Esta prerrogativa inerente ao individuo racional — a de ser um legislador;
possibilita a ele se diferenciar dos demais seres, maxime porque esta € uma
marca presente de forma a priori no sujeito (NUNES DA COSTA, 2016, p. 549)
devido a sua racionalidade e, além disso, o sujeito ndo pode se colocar como
um simples objeto da legislagdo universal, ndo deve recebe-la de fora,
constituindo-se fator imprescindivel que ele a imponha a si. E por isso, alias, que
a propria moralidade exige que a razao seja a legisladora universal, pois deste

modo, 0 homem, ao estabelecer a lei, submete-se a ela e, agindo deste modo,

46 KANT (2005, p. 69) apresenta um imperativo pratico a fim de elucidar seu posicionamento
quanto ao tema em analise, destacando-o nos seguintes termos: “Age de tal maneira que uses
a humanidade, tanto na sua pessoa como na pessoa de qualquer outro, sempre e
simultaneamente como fim e nunca simplesmente como meio”. A fim de demonstrar a
tangibilidade de sua proposta, traz o aludido autor alguns exemplos, dentre os quais o de se
fazer uma promessa sabendo ser ela mentirosa. Aquele que assim age ja possui em seu &mago
o intuito de servir-se de outrem como meio e o receptor de tal investida, por certo, ndo concordara
com a atitude e, além disso, aquele que viola os direitos dos homens nao vislumbra os demais
como capazes racionalmente, deixando de perceber neles o fim em si que eles contém.

47 Abordar-se-a no proximo capitulo o presente conceito, contudo, a guisa de elucidagao
primaria, frise-se o exposto por Klaudat (2014, p. 83), em cujas linhas ja é possivel perceber o
legado que o aludido conceito concede a construgao do sistema moral kantiano: “A mera ideia
de reino ja implica que nele se encontram ‘seres racionais’, mas ele € um reino dos fins. Portanto,
nele estardo, primeiramente, seres racionais que sao fins em si mesmos. Mas esse reino nao é
a concepgao de um todo de individuos que simplesmente compartilham de um status quo. Trata-
se da concepgdo de um todo — de membros em ‘conexdo sistematica’ [...] — como ‘um todo de
todos os fins™”. (grifo original)
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consequentemente, submete-se a sua vontade e ndo a de outrem, o que conduz
a conclusdo de que é imprescindivel a cada individuo agir como legislador,
assumindo como fundamento a autonomia da vontade (PEREIRA; PEREIRA,
2012, p. 132), especialmente pelo fato de que a ética kantiana apresenta dois
caminhos a serem seguidos, quais sejam, o da liberdade ou o da escravidao: “O
homem pode ser livre para seguir os principios que sua razdo € capaz de
formular, e desse modo exercer sua autonomia da vontade, ou tornar-se escravo

dos seus desejos e viver de modo heterbnomo”. (SOUZA, 2009, p. 137)

A partir deste exposto, verificam-se os contornos dados a teoria pelo
fildsofo, notadamente aqueles alusivos a distingao e esclarecimentos afetos aos
preceitos que emanam, ou da razao e, portanto, podem conduzir o individuo a
agir com liberdade, podendo alcangar a moralidade e, como resultado, ainda,
edificar uma ag¢ao imbuida de universalidade; ou de elementos estranhos a
racionalidade e, via de consequéncia, tendem a arredar o individuo do alcance
do viés moral, eis que permanecem suas atitudes eivadas de caracteres os quais
em nada agregam a construgcao de preceitos universalmente validos, dado este

exigivel para uma agao quista como moral.

Esta autonomia, pois, garante ao sujeito que ele se amolde ao panorama
ético quisto por Immanuel Kant, constituindo-se, para ele, o cerne do agir moral.
Além disso, esta situacdo deixa transparecer a capacidade auto referencial da
razao nos seguintes termos: como autoconstituinte, eis que determina a si
mesma como fonte autbnoma da acao; autotélica, pois tem a si mesma como fim
na agao; e, por fim, autorrepresentante, dado que se coloca a si mesma como
sujeito da agdo (RAMOS, 2010, p. 46).

Estas consideragbes revelam a forga motriz que a autonomia possui na
construcdo da moralidade em Kant, pois é partir da consciéncia de sua
relevancia que se compreendem os demais elementos constituintes do seu
arcabouco moral, a saber, liberdade, necessidade e universalidade; e, sendo
assim, compreende-se, também, que ela n&o reduz a possibilidade de atingir a
moralidade, do contrario, favorece e conduz ao fortalecimento de suas bases,
sendo factivel de mencgao o que fora exposto por Pereira (2012, p. 133) quando

elucida que esta autonomia da vontade conduz o individuo a estabelecer seus
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préprios mandamentos e rechagar quaisquer outros que ndo tenham origem na

lei dela emanada, acima de tudo pelo fato de que € uma ordem da razio.

O que fora exposto acima permite que se aproxime do cerne da indagagao
preliminarmente apresentada, buscando perscrutar como este preceito moral de
Kant, por ser marcado pela necessidade e universalidade, admite a condicdo de

liberdade do sujeito.

Para tanto, salutar evidenciar o exposto na Fundamentacéo da Metafisica
dos Costumes, em cujas linhas apresenta alguns elementos capazes de criar
uma base sodlida na qual se possa arquitetar sua teoria: “A todo o ser racional
que tem uma vontade temos que atribuir-lhe necessariamente também a ideia
da liberdade, sob a qual ele unicamente pode agir’ (KANT, 2005, p. 95), ou seja,
nao ha outro meio para a atuagdo desta vontade que ndo pelo intermédio da
liberdade, restando evidente que ha uma relagédo intrinseca entre o agir
autébnomo e ser livre — embora Kant admita que a liberdade se trata, tdo somente,
de um conceito, indemonstravel*®, devendo ser um pressuposto inerente ao

individuo racional; ensejando a possibilidade de se atingir a moralidade.

Sobre este ultimo dado, alids, Kant oportuniza em outra passagem
elementos aptos a viabilizar a compreensédo desta liberdade, nos seguintes
termos: “[...] vontade livre e vontade submetida a leis morais sdo uma e a mesma
coisa” (KANT, 2005, p. 94). Aqui, por certo, encontra-se mais uma coluna sobre
a qual a teoria do filésofo se fixa, notadamente porque permite vislumbrar esta
relacdo umbilical que esta liberdade — que é atingida quando se age com
autonomia; assume com a construg¢ao de preceitos morais, sobretudo quando se
considera que estes sujeitos racionais, por serem autdbnomos, possuem
liberdade de escolha e, sendo assim, a lei moral ndo agira sobre eles do mesmo
modo que nos demais entes — cuja vida recebe os reflexos do determinismo da
lei natural; mas, exigira que estes individuos ajam consoante os preceitos/regras

estabelecidos pela razdo, atentando, assim, a observancia da universalidade.

Salutar evidenciar, em vista disso, que o preceito moral de Kant esta
imbuido desta universalidade e, embora ndo pare¢gam convergir, tendo em vista

0 aparente antagonismo existente, € esta liberdade que permite ao sujeito agir

48 KANT, 2005, p. 96.
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por dever*®, conforme os ditames dos canones morais, sendo capaz de realizar
uma agao que podera ser assumida como base para todos os demais seres
racionais, isto €, a retiddo moral de uma ag¢ao, quando analisada sob o prisma
da ética kantiana, somente sera assim considerada se ela for praticada de
acordo com a lei oriunda da razao e, via de consequéncia, e somente assim, ela
sera considerada livre, porque é fruto de uma vontade incondicionada,
diferenciando-se de uma que € guiada pelos principios empiricos. Esta condigédo
de agir livremente é agir por dever, atuando consoante o preceito moral (SOUZA,
2009, p. 127), desvencilhando-se dos impulsos advindos da sensibilidade
(DIFANTE, 2011, p. 66).

A partir do exposto, construiu-se um panorama apto a ensejar a
compreensao da dinamica motivadora desta moralidade kantiana,
especialmente porque a lei que a engendra difere daquela que impulsiona a

legislacéo juridica, tal como expde Jorge Filho, quando assevera:

Enquanto que a legislagao juridica exige apenas a conformidade
das agbes ao dever juridico, a legislagdo ética exige o
cumprimento dos deveres éticos por dever, isto é, tendo como
mobil a simples Ideia do dever. (JORGE FILHO, 2015, p. 235)

Esta consideragdo apresentada no excerto ja € um preludio as discussodes
vindouras, pois traduz esta dicotomia existente entre os preceitos juridicos-legais
e os de ordem moral®®, contudo, o que mais se manifesta € o mote por detras do
cumprimento de cada um dos deveres: enquanto o preceito juridico exige que o
sujeito amolde sua agédo aquilo que esta prescrito nas normas (geralmente,
positivadas), sob pena de arcar com as devidas sangbes em caso de
descumprimento ou desvirtuamento; a legislagdo moral ndo se impde, senao
pela prépria razdo que orienta o sujeito a agir consoante o dever e, além disso,
a for¢ca motriz para seu cumprimento provém do proprio individuo, ou seja, € uma

obrigacdo que emana de dentro, nao tendo nada de exterior que a impulsione,

49 Preconiza Souza (2009, p. 127), acerca desta situagdo, que “[...] a liberdade é a razdo de
ser (ratio essendi) da lei moral, ao passo que a lei moral é a razdo de conhecer (ratio
cognoscend,) da liberdade.” (grifo original)

50 Sobre esta diferenciacao entre legislacao ética e legislacao juridica, ver também OLIVEIRA,
2005, p. 11 e PERES, 1998, p. 52.
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mormente pelo fato de que a legislagdo ética é desenvolvida pela propria
disposi¢do moral do individuo, a autonomia (COSTA ANDRADE, 1998, p. 73).

Considerando-se, portanto, a relagdo até entdo estabelecida, cujas
nuances permitem vislumbrar que o sujeito na teoria moral de Kant € dotado de
razao e que, por agir com autonomia, age de forma livre, apresentando a si a lei
a ser seguida, sem a interferéncia de quaisquer outros elementos, a ndo ser a
propria razao que o conduz; podendo construir-se como um sujeito moral, bem
como, agir pautado nos deveres oriundos dos principios da moralidade, resta
elucidar como estes elementos se entrelacam e completam o sistema moral
quisto pelo fildsofo, eis que para a compreensao plena do aludido complexo faz-
se necessario examinar como o sujeito é coagido a pautar suas ag¢des a fim de

se coadunar a moral, assim como seus eventuais desdobramentos®’.

Ora, ante o exposto, importa frisar que a coagao também € uma imposig¢do
oriunda da prépria condigao inerente ao sujeito, a saber, por ser constituido de
razao e a ela ser submetido, o individuo tem suas atitudes coordenadas pela
racionalidade — embora, em muitas circunstancias ele esteja arredado deste
intuito devido as peculiaridades humanas e pelo exercicio do livre arbitrio®?; e
justamente por ter tal caracteristica € que ele pode buscar moldar suas praticas
aos ditames morais, eis que esta particularidade (ser dotado de razdo) o difere
dos demais seres, razado pela qual a coagdo assume ainda maior relevancia,
especialmente porque este constrangimento interno que € exercido pela lei
moral, ndo s6 é importante, mas necessario face a condicdo humana, por nao
ser possuidor de uma vontade naturalmente santa. Ramos (2010, p. 60) ainda
elenca, a guisa de esclarecimento, que este constrangimento se aplica aos seres

racionais, apenas, pois embora possam reconhecer a dignidade do preceito

5" Importa enfatizar que, tanto a autonomia, quanto os conceitos alusivos ao dever e obrigagédo
até entao apresentados convém, apenas, aos seres dotados de razdo, nao se aplicando aqueles
seres desprovidos da capacidade racional, nem a vontade santa. Acerca deste ultimo conceito,
Kant (2008a, p. 54) esclarece que a Vontade Santa diz respeito aos seres supremos, infinitos,
0s quais ndo sdo capazes de agao alguma que conflite com a lei moral. Por outro lado, a Vontade
Pura é afeta aos seres racionais e finitos.

52 O livre arbitrio é relevante, tanto para o cumprimento do preceito moral, quanto do juridico,
diferenciando-se pela motivacdo, pois, naquele o individuo deve se deixar conduzir,
exclusivamente, pela lei moral e buscar, intencionalmente, atuar pelo dever de seguir a lei moral.
Nos preceitos do Direito, o individuo pode agir conforme ao dever, seja por motivos empiricos ou
por inclinagdées (DURAO, 1998, p. 115)
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moral, estdo mais propensos a agirem pautados nas inclinagdes. Por isso,
encerra, € que o constrangimento assume importancia, pois impde a vontade-

arbitrio o cumprimento do preceito moral representado pelo Dever.

A respeito deste ultimo conceito, Kant (2003, p. 279) esclarece que ele
“[...] envolve constrangimento objetivo através de uma lei (um imperativo moral
que limita nossa liberdade) e pertence ao entendimento pratico, o qual fornece
uma regra”, isto €, o Dever que é apresentado ao sujeito esta corporificado num
mandamento que impele o individuo ao cumprimento, sobretudo pelo fato de
apresentar-se aquele como uma regra, cujo cumprimento se torna obrigatério se
quiser atingir a moralidade, ou seja, esta representagao do Dever assume forma
na expressao do Imperativo Categodrico (KANT, 2003, p. 32), pois o0 comando é
incondicional, sem qualquer restricao ou objecao, diferentemente do Imperativo
Hipotético (KANT, 2003, p. 32), cuja formulagdo tem em seu bojo a

condicionalidade, um comando que serve de meio para se atingir uma finalidade.

Os elementos previamente elencados ja tratam de demonstrar o modo
como a coagao se entrelaga com os demais objetos inerentes a teoria do fildsofo,
perfazendo um roteiro no qual se vislumbra, ndo, apenas, um conjunto de
praticas morais, mas a propositura de uma acdo moral capaz de ser assimilada
por todo ente racional e quista como universal, em que pese haver relutancia em
aceitar tal proposigao, particularmente porque se trata de uma “imposi¢cao”,
entretanto, tal situagdo ndo acarreta quaisquer embaragos ao sujeito, tendo em
vista que “[...] € possivel impor uma necessidade moral sobre o préprio sujeito,
da qual ele ndo pode esquivar-se e que esse constrangimento nao se converte
em prejuizo ou privagao da liberdade” (RAMOS, 2010, p. 46), isto €, em momento
algum o “estar sob as rédeas da moralidade” significa perder a liberdade ou uma
situagdo que desabone a acédo do sujeito, pelo contrario; nada ha de mais
sublime e que favorega o atingimento moral que a submisséo aos ditames deste

Dever que emana da raz&o®.

53 Nessa mesma linha de raciocinio, Kant ([200-?], p. 20) enfatiza que a coagdo é toda
restricdo de liberdade e, tanto no ambito juridico (externo), quanto moral (interno), ela se
apresenta: naquele o direto limita a liberdade de cada individuo a fim de que todos possam viver
pacificamente externamente; por outro lado, no tocante ao aspecto interno, também o sujeito age
sob leis coercivas porque a prépria razao assim o quer.
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Noutro norte, salienta-se que a resisténcia em admitir que ha uma coacao
no ambito interno tem sua razao de ser, notadamente pelo fato de que € muito
mais facil e palpavel, inclusive, quando se versa sobre o constrangimento na
seara externa — alusivo ao Direito, pois que as leis que deste ultimo emanam
possuem uma forga coercitiva externa, passivel de penalizacdo pelo Estado;
enquanto que no ambito interno, somente a razdo constrange o individuo a fazer
0 que é considerado um dever (KANT, 2003, p. 225). Como se Vvé, todas as

especies de deveres comportam o constrangimento, ndo importando a origem:

Deveres éticos envolvem um constrangimento para o qual
somente a legislagéo interna é possivel, ao passo que deveres
de direito envolvem um constrangimento para o qual a legislagdo
externa também é possivel. (KANT, 2003, p. 238) (grifo original)

Aqui ja se observa a distingdo entre a forma como a coagdo age no ambito
interno, assumindo o carater de auto constrangimento por intermédio da lei moral
que é€ interiorizada pelo sujeito e, assim, passa a conduzir, via razao, as praticas
empreendidas por ele. Do contrario, se as agdes nao forem sugestionadas,
simplesmente, pela pratica do dever, alheia aos impulsos sensiveis, elas sequer
assumem valoragdo moral, tendo em vista que para atingir esta qualidade,
dependem de serem coagidas pela razdo, constituindo-se tal empreitada um

caminho para alcangar a retidao moral (SOUZA, 2009, p. 64).

Ainda, para poder compreender o modus operandi desta coacdao no
tocante a construgdo e fundamentagdo da lei moral, convém contextualizar a
constituicdo do dever, pois o aludido conceito tem sua relevancia tanto para a
seara juridica, quanto para a ética (ou moral), tendo sido esbogado por Kant
(2003, p. 223), elucidando que ha aqueles compreendidos na Doutrina do
Direito®*%%, bem como aqueles inerentes a Doutrina da Virtude (Tugendlehre),
cujo mote é se preocupar com o principio interno das agbes humanas e,

consequentemente, da determinagcao moral destas (KANT, 2003, p. 29).

Notoria foi a abrangéncia da teoria de Kant no tocante as questdes do

constrangimento (ou coagao) quando atrelado as situagdes afetas a construgao

54 Objeto de esclarecimentos no proximo tépico.

% Doutrina do Direito (Rechtslehre) — é a doutrina (teoria) que considera, tdo somente, as
acbes humanas exteriores. (KANT, 2003, p. 29)
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da moralidade, eis que o modo como ele se desdobra no transcorrer de sua
teoria demonstra, claramente, que Kant, tendo afirmado a condigao racional do
individuo, buscou utilizar-se desta condi¢cao a fim de torna-lo capaz de cumprir
os designios morais, tendo em vista que a obrigagdo que emana nao € de origem
externa ao sujeito, mas provém de dentro, da prépria razdo (BECKENKAMP,
2003, p. 160), ou ainda, como enfatiza Weber (2015, p. 294), asseverando que

as leis éticas sdo reconhecidas pela sua motivagao interna.

Em que pese tais elementos, Kant (2003, p. 223) tece consideracoes
acerca deste auto constrangimento da lei moral no agir humano, nos seguintes

termos:

O proprio conceito de dever ja &€ o conceito de um
constrangimento (coagao) da livre escolha através dalei. [...] O
imperativo moral torna esse constrangimento conhecido
através da natureza categoérica de seu pronunciamento (o
deve incondicional). Esse constrangimento [...] se aplica [...] a
seres humanos, seres naturais racionais, que sao
suficientemente ndo sagrados para que o prazer possa induzi-
los a transgredir a lei moral, ainda que reconhegam sua
autoridade; e mesmo quanto efetivamente obedecem a lei, eles
o fazem relutantemente (diante da oposi¢ao proveniente de suas
inclinagbes) e € nisto que consiste propriamente tal
constrangimento. (grifou-se)

Nestas linhas Kant se incumbe fortalecer o legado de sua teoria,
robustecida pelo teor do Imperativo Categdrico, em cuja esséncia visa, senao,
assegurar a proposigcao légica de sua argumentagdo, tendo como fonte a
autonomia e a liberdade. Além disso, € por meio deste Imperativo do dever que
0 sujeito pode analisar se sua agao € ou ndo moralmente valida, ou seja, ao
assumir o aludido Imperativo como parametro de analise, obter-se-do possiveis
agdes aptas a se enquadrarem como universalmente validas (BAPTISTA, 2004,
p. 112).

Um exemplo da aplicabilidade deste preceito a pratica do ser humano é
manifesto por Karam (2007, p. 2), quando, ao mencionar Paulus, enfatizando
seu posicionamento — nem tudo o que é permitido pelo Direito esta de acordo
com a Moral, declara que o Direito nega a possibilidade de execugao de uma
divida prescrita, entretanto, o devedor tem a obrigagdo moral de efetuar o
pagamento. Ora, esta forga obrigante que impele o individuo ao cumprimento de

um dever inexigivel pelo Direito, impossibilitando, inclusive o uso de forga ou
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coergao legal; emana do interior do ser racional, sendo imprescindivel que ela
seja assumida de forma livre e internamente pelo individuo e, jamais, imposta de
fora® (SANCHEZ VAZQUES, 2013, p. 183).

Nota-se, entdo, que o pilar da teoria moral de Kant se assenta no preceito
de coacgao realizada no ambito interno, o qual tende a garantir ao individuo maior

proximidade aos ditames morais soerguidos por meio do Imperativo Categoérico.
2.2 A coergao externa como pilar do Direito

As discussdes até entdo oportunizadas permitiram entrever a formatacao
do preceito moral em Kant, cujos pilares estdo sedimentados na razdo e que
encontram na autonomia e na liberdade o amparo necessario a consecucao do
quisto pela sua teoria. O Direito também possui suas bases firmadas na
racionalidade e, portanto, também poderia estar predisposto a possibilitar a
fundamentagéo de preceitos morais; também possui uma forga obrigante, capaz
de incutir no sujeito aquele impeto para agir e atender aos anseios da legislagéo
civil; é-lhe inerente a coercibilidade, impondo-se ao individuo, de tal modo a
exigir dele o cumprimento de determinados deveres. Em suma, as disposi¢des
afetas ao Direito em muito se amoldam aquelas propugnadas pela legislacéo
moral, contudo, o direcionamento a partir do qual se compreendera a diferenca
reside, justamente, no fato de que a moral age no interior do sujeito, enquanto o
Direito busca interferir no ambito externo, por meio da coercao legal,
prescindindo da autonomia, eis que, diferentemente do preceito moral, ndo se
faz necessario que o individuo interiorize a norma juridica, bastando cumpri-la,

mesmo que contra a vontade®”.

5% PERES (1998, p. 50) tece consideragbes acerca desta coagéo, reiterando que ninguém
pode coagir outrem ao cumprimento de preceitos morais: “Ndo é porque alguém é obrigado, a
partir de uma legislagao ética, a promover sua propria perfeicdo, ou a agir por dever, para ficar
nos termos do proprio Kant, que a ele se vé concedida a faculdade de obrigar os outros a fazerem
0 mesmo.”

57 Saliente-se o pensamento de Beckenkamp (2003, p. 163), cujas nuances enfatizam esta
particularidade imanente ao preceito juridico-legal, nos seguintes termos: “Na perspectiva da
legislacao juridica, os deveres juridicos sdo obrigacbes meramente externas, ndo se esperando
que a pessoa 0s cumpra por respeito (interno) a propria lei; pelo contrario, a legislagéo juridica
s6 se torna efetiva ao ligar a lei um mobil com fundamento externo.”
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Ja no Glossario de A Metafisica dos Costumes (Kant, 2003, p. 29),
apresenta-se ao leitor um conceito breve, porém esclarecedor, do termo “Direito”
(recht), assim expresso: “diz-se do ato que se conforma ao dever”. Nao obstante
as consideragdes abordadas anteriormente, tal conceito permite, ainda, explanar
0 campo de visdo com vistas a compreender, posteriormente, o modus operandi
do Direito, eis que, ante a classificacdo apresentada por Immanuel Kant (2008a,
p. 131), ja se nota que no agir conforme ao dever ha a priorizagao da legislagao
em si, olvidando-se da moralidade (KANT, 2003, p. 132) e, sendo assim, afasta-

se da conquista desta ultima.

Na Secao | de A Metafisica dos Costumes (KANT, 2003, p. 153), Kant
apresenta o conceito de Direito Publico, afirmando que este € um conjunto de
leis promulgadas com vistas a criar uma condigio juridica, isto €, um conjunto
de leis aptas a coordenar um determinado povo ou grupo de individuos. Por outro
lado, assevera que “um Estado (civitas) € a unido de uma multidado de seres
humanos submetida a leis de direito” (KANT, 2003, p. 155), constituindo-se estes
os fundamentos a partir dos quais se ramificam as discussdes vindouras acerca
do modo de atuagao deste Estado, especialmente quanto as normativas que dele

emanam a fim de regulamentar o agir dos individuos®®.

A compreensdo da dindmica da teoria de Immanuel Kant perpassa,
necessariamente, pela construgcado do Estado e seus respectivos poderes (KANT,
2003, p. 155), pois € a partir desta conjuntura que se observa elementos
ensejadores daquela coercibilidade externa presente na legislagado juridica: o
primeiro elemento constitutivo € o poder soberano, representado na pessoa do
legislador; o mediano se denomina executivo, na pessoa do governante; e, por
fim, o poder judiciario, representado na pessoa do juiz. Tal formacéao rendeu, por
parte do filésofo, um silogismo no qual a premissa maior contém a lei da vontade;

a menor estd imbuida do comando para se orientar consoante a lei (o principio

58 HACK (2008, p. 18), enfatiza que o Estado possui inumeras prerrogativas, dentre as quais
se destaca o uso da forga, ponderando que ela “[...] s6 pode ser usada legalmente pelo Estado
com a justificativa de manter a ordem e o direito. Por isso é que se permite ao Estado, por
exemplo, usar forga para promover uma reintegragdo de posse ou cumprir uma ordem judicial
qualquer. Esses atos, se praticados por um particular, sdo considerados crimes, mas, quando
praticados pelo Estado dentro do que determina a lei, séo licitos”.
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de subordinagéo a lei); e a conclusdo remete ao veredito (sentenga) oferecido
pelo Direito (KANT, 2003, p. 156).

Este esbogo da composicdo estatal ja propicia uma centelha no
entendimento, pois o Direito ndo, apenas, sintetiza a tripla constituicdo estatal,
como também, e mormente, favorece o desenvolvimento dos Estados®®, pois a
funcdo primaz daquele € garantir a estabilidade interna destes ultimos, com
vistas a uma continua progresséao a finalidade ultima (DE MORAES PINHEIRO,
2004, p. 156), que é alcangada, no ambito estatal, pelo cumprimento das normas,
geralmente positivadas, impostas aos individuos. Estes preceitos normativos,
alias, séo pertinentes a conjuntura do Direito, notadamente porque se mostram
como uma diretriz constitutiva da juridicidade, eis que se impdem ao sujeito, tao
somente, no ambito externo, utilizando-se dos meios exteriores possiveis a
compelir ao cumprimento. Este contexto pode ser realgcado na exposicao a
seqguir:

A coagdo externa (juridica e politica) ocorre quando ela é
exercida por meio da exterioridade do poder coercivo do direito
e do governo civil. Ela é produzida por forgas externas da agao
humana e que estdo presentes no direito e na politica que se
traduzem na intervengao da razdo que dispde aquilo que deve
ser. Neste tipo de coagédo, a externalidade dos agentes coatores
(a norma juridica, o educador, o Estado) se impde como um

dever para o homem que deve ser coagido a obedecer.
(RAMOS, 2010, p. 55)

Conforme se verifica, o Direito, por ter sua atuacao voltada para o aspecto
externo ao sujeito, obrigando-o a se moldar as condi¢gdes apresentadas pela
legislagao juridica, possui artimanhas das quais carecem os preceitos morais,
tendo em vista que, enquanto a moralidade assenta sua coagdo no ambito
interno, sem qualquer represalia externa que indique um complicador ao sujeito;
o Direito, por sua vez, esta eivado de maior vigor no que tange a coercibilidade
externa, tendo em vista que sua forga obrigante ndo advém de dentro do ser
racional, mas é representada pelas leis vigentes e positivadas, bem como, por

aqueles que sao incumbidos de dar o devido cumprimento as normativas legais.

59 Kervegan (2007, p. 118) pondera acerca desta particularidade, asseverando: “[...] o direito,
em seu principio como em suas realizagdes primeiras, ndo pressupde o Estado; é o Estado, ao
contrario, que pressupde o direito, no qual ele encontra seu fundamento, e que, em contrapartida,
garante sua boa administragao”.
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Exemplificando esta teoria, Kant (2003, p. 168) apresenta uma das
possibilidades na qual o Estado pode exercer esta coercibilidade frente ao povo,
a saber, o de impor tributos com vistas a manutengdo do préprio povo, por
exemplo, impostos para manter instituicdes que zelam pelos pobres e criangas

abandonadas; organizagdes religiosas de assisténcia, dentre outras:

Por razbes de Estado o governo é, portanto, autorizado a forgar
0s ricos a prover os meios de subsisténcia daqueles que sao
incapazes de prover sequer a satisfagao de suas necessidades
naturais mais indispensaveis. [...] O Estado o fara mediante a
coercao [...], mediante a tributagdo publica, ndo meramente
contando com contribuicées voluntarias [...]. (KANT, 2003, p.
169)

Esta demonstragao retrata que tal atribuicdo estatal ndo se restringe, apenas, as
questdes de coercibilidade no sentido usual, qual seja, o de penalizar alguém
criminalmente em virtude do descumprimento de uma lei; mas considera tal
prerrogativa com um sentido amplo®, segundo o qual o individuo é coagido a
cumprir determinadas regras sob pena de atrair para si uma sangéao, tais como
a imposicao de multas, retencdo de bens, bloqueios financeiros, chegando ao
apice, que seria a restricao da liberdade individual por meio do recolhimento a
prisao.

Esta construgdo em torno de uma legislagao positivada se mostra o meio
eficaz para caracterizar o Direito, especialmente porque, deste modo, ele
garante que sua finalidade seja perenizada, ou seja, que a maxima da liberdade
(a liberdade de um se encerra quando se inicia a do outro) se efetive. Para tanto,
a fim de conseguir prosperar em seu intuito, o Direito se pauta,
fundamentalmente, na coercibilidade (SALGADO, 2007, p. 349) externa,

diferentemente da proposta de legislagdo moral®”.

Na perspectiva dos preceitos juridicos o individuo é constrangido ao
cumprimento de uma determinada norma que ndo advém de uma

autoimposicao, tal como ocorre com o preceito moral. Ainda, para a execugcao

60 Sempre com a imposi¢cdo de uma forga obrigante externa, aqui representada por uma
constituigado civil ou conjunto de normas (NODARI, 2016, p. 85).

61 BAPTISTA, 2004, p. 109.
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daquilo que esta previsto nos ordenamentos positivados, ndo importa qual mébil

conduziu o sujeito ao cumprimento:

Se os deveres que decorrem da legislacdo juridica sao
fundamentalmente deveres externos, quer dizer, deveres que
tém de ser cumpridos externamente, pois sao cobrados
externamente, estando a eles associados mobeis externos
coercitivos, entdo ndo estamos falando ainda de deveres em
sentido estrito ou deveres éticos decorrentes de um imperativo
categérico. Do ponto de vista juridico, o sujeito cumpriu
plenamente seu dever se simplesmente se ateve a lei, ndo
importando se de ma vontade ou mesmo com segundas
intencdes. Leis juridicas propriamente ditas instauram relagdes
externas de obrigacao, responsabilidade, imputagdo, coagao e
punicdo; a exterioridade destas relacbes, que demandam a
instituicdo de mecanismos fisicos capazes de fazer valer a lei no
ambito externo, € essencial para o direito como Kant o entende.
(BECKENKAMP, 2009, p. 70) (grifou-se)

Este excerto salienta as nuances da proposta teorizada por Immanuel Kant,
especialmente quando realca que as questdes afetas ao Direito ndo ha qualquer
preocupagao em atentar para o animo que impulsionou ao cumprimento de
determinada normativa, dado que isto € uma situagdo concernente as
disposi¢cdes morais; mas, sim, em moldar o agir do sujeito as predisposi¢des
apresentadas pelos Codigos e demais elementos erigidos com a finalidade de
regular a acdo daquele em sociedade, sempre com vistas a um controle no
ambito externo ao ser racional, dado que este preceito oriundo do Direito ndo
analisa® quaisquer intengdes que possam imiscuir-se no ato de cumprir a lei,
podendo, inclusive, o individuo agir conforme determina o preceito legal e,

contudo, contrariar a vontade prépria.

Os argumentos previamente apresentados ja permitem conceber que o
Direito, diferentemente da Moral, tem seu espeque na heteronomia,
especialmente pelo fato de a agcdo do individuo nao ser proposta de dentro, mas

Ihe é proposta externamente, a cujo cumprimento ele se sujeita, inclusive,

62 Em que pese tal circunstancia, Karam (2007, p.2), esboga um parecer face a teoria de
Immanuel Kant, realgando que, embora o Direito tenha sua finalidade atrelada ao &mbito externo,
também traz, em algumas situagbes, uma preocupagdo com aqueles preceitos advindos da
seara interna. Relata a autora: “Kant salientou o aspecto da exterioridade do Direito, de modo
especial. Realgou os motivos da agao e o seu aspecto fisico. Os motivos constituem as ag¢bes
internas, campo da Moral. O aspecto fisico & foro externo, o campo do Direito. Mas o Direito
também leva em consideracgéao a vida interior do homem quando, por exemplo, procura discernir
a boa-fé, o dolo ou a culpa”.
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contrario a vontade interna, sendo-lhe facultado obedecer, tdo somente, no
intuito de evitar alguma penalizag&o. Esta consideragao permite captar que Kant
nao vislumbrou ser possivel extrair moralidade das agbes empreendidas de
forma heterébnoma pelo fato de serem praticadas na observancia de determinado
regimento, mas, sim garantir a conformidade com a liberdade e autonomia;

diferentemente daquelas cuja pratica se da em ateng&o a autonomia:

A autonomia da vontade é o unico principio de todas as leis
morais e dos deveres conformes a elas: contrariamente, toda a
heteronomia do arbitrio ndo s6 nao funda obrigacdo alguma
mas, antes, contraria o principio da mesma e da moralidade da
vontade. (KANT, 2008a, p. 55) (grifo original)

Ante o exposto, factivel de compreensao que o preceito moral ndo pode
prescindir da autonomia, diferentemente da legislagdo juridica, cujas nuances
permitem que o individuo se sujeite aos ditames legais sem, ao menos, em

momento algum, aquiescer a mentalidade legal inserta no dispositivo.

Importante frisar que Kant, em outra passagem da Fundamentagao da
Metafisica dos Costumes, aborda a heteronomia, contrapondo-a ao conceito de
autonomia, enfatizando que aquela é atingida quando o objeto determina a
vontade, ou seja, quando esta se deixa guiar ndo pela legislagcdo universal
provinda da razdo, mas quando o objeto concede a vontade a lei (KANT, 2005,
p. 86); e, diferentemente, o preceito moral deve abstrair de todo objeto, de tal
forma que este nao tenha influéncia alguma sobre a vontade, pois somente

assim sera, de fato, livre e autbnoma (KANT, 2005, p. 86).

Compreendido estes elementos, salutar evidenciar que a construgao
tedrica de Kant analisa, ainda, a viés da coacdo externa, elemento fulcral da

construcéo dos preceitos juridico-legais.

De imediato, PEREIRA; PEREIRA (2012, p. 129) traga um panorama no
qual expde a finalidade da Estado, enfatizando que ele deve priorizar o
desenvolvimento da liberdade individual de tal forma a possibilitar que os
individuos possam, de forma livre, perseguirem os propésitos que se propdem,
eis que a finalidade do Estado ndo € estabelecer fins para cada um de seus
integrantes, mas impedir que a busca pelos propdsitos particulares possa

ocasionar conflitos na luta pela liberdade.
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Sobre este ultimo elemento, alias, Kant tece consideragdes importantes,
enfocando as leis da liberdade, asseverando que quando elas s&o voltadas a
seara externa, ou seja, a conformidade com a lei, apenas, sdo denominadas lei

juridicas e, sendo assim, sao atinentes a liberdade externa (KANT, 2003, p. 63).

Em consonéancia com a exposicao retro, a coergao exercida pelo direito
se consolida como o elemento fundamental para se compreender e, sobretudo,
sustentar uma teoria normativa do direito e do Estado, especialmente pelo fato
de que a coergao exercida pelo ente estatal se legitima através da puni¢cao sob
o argumento da necessidade do direito em geral, ou seja, o direito visa garantir
que todas as liberdades individuais sejam compatibilizadas no mesmo espago,
restando evidente que a justica penal, por exemplo, &, antes de tudo, justica e,
sendo assim, precisa garantir as liberdades de todos e assegurar a todos,

indistintamente, a preservac¢ao da vida e da dignidade de cada suijeito.

Nesta linha de raciocinio, ainda, Kant endossa que o Direito, e a coergao
por ele exercida, possui relagao intrinseca com a liberdade, eis que o Estado
Civil tem como um dos principios a-priori®® a liberdade de cada individuo —

pensado como homem; representando-o por meio da seguinte formula:

Ninguém me pode constranger a ser feliz a sua maneira[...], mas
a cada um é permitido buscar a sua felicidade pela via que Ihe
parecer boa, contanto que ndo cause dano a liberdade de os
outros aspirarem a um fim semelhante, e que pode coexistir com
a liberdade de cada um, segundo uma lei universal possivel.
(KANT, [200-7], p. 20),

O que Kant propde é que haja a coexisténcia das liberdades individuais de
acordo com a lei universal, constituindo-se tal prerrogativa na esséncia do Direito
a ser atingida a medida que o ente estatal exercer seu poder de coergao sobre

os individuos®*, limitando suas respectivas “liberdades” pelo uso da forca.

63 No mesmo texto, apresenta Kant ([200-?), p. 20) dois outros: a igualdade deste individuo
com todos os demais, como sudito e a independéncia de cada membro de uma determinada
comunidade, como cidadéo.

64 Qutras fontes também versam sobre: GUEDES DE LIMA (2015, p. 296); NODARI (2016, p.
85); NODARI (2016, p. 90); RAMOS (2010, p. 55).
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Em A Metafisica dos Costumes, por sua vez, Kant retrata a Doutrina do
Direito e assevera que tal doutrina € o aglomerado de leis para as quais &
possivel uma legislacdo externa (KANT, 2003, p. 75) ja deixando entrever uma
particularidade se comparada a Doutrina da Virtude, eis que nesta ultima deve-
se depurar todo e qualquer elemento empirico; enquanto naquela ha a
vinculagdo com uma obrigagéo externa, tdo somente®s. Alias, ao principiar sua
exposig¢ao acerca do Direito do Estado, Kant praticamente retoma a exposi¢ao
inicialmente feita, retratando que aquele conjunto de leis precisa ser promulgado
a fim de criar uma condigéo juridica favoravel a harmonizagéo do povo® (KANT,
2003, p. 153).

Neste particular Kant evoca a Constituicdo Republicana como a mais
adequada a fundar a legislacdo de um povo, pois, segundo ele, é a unica que
deriva da ideia do contrato originario e que respeita a liberdade dos individuos,
pois visa a paz perpétua (KANT, 2008b, p. 12), trazendo como exemplo o pleito
decisorio acerca de haver ou ndo a guerra. Pondera Kant que, sendo uma
Constituicao Republicana a vigente, deliberar-se-a muito em comecgar um jogo
tdo maligno, tendo em vista que teréo ciéncia dos resultados de tal pratica. Do
contrario, se o sudito nao for um cidadao e, ato continuo, ndo havendo, portanto,
uma Constituicdo Republicana a viger, adotar-se-a a guerra como algo simples,
eis que o chefe do Estado ndo € um membro, mas seu proprietario e a guerra

nao lhe acarreta mal algum, podendo decidir tal como em um jogo.

Como se percebe, tal Constituigcao visa amoldar as liberdades individuais
a tal ponto de o Estado se “auto conservar’: cada individuo, dotado de sua
liberdade, coexiste com outros sujeitos, também providos de uma tal liberdade,
cabendo ao ente estatal, por meio da coercéao legislativa externa, equacionar as
possiveis diferencas a fim de haver um Estado de paz, em que pese ser Kant
cbnscio da dificuldade em concretizar tal feito, tendo em vista as tendéncias
egoistas afetas ao sujeito (KANT, 2008b, p. 28).

65 Buscando enfatizar sua teoria, Kant expde que, embora ao direito sejam afetos os preceitos
empiricos, é-lhe inerente, também, principios a priori, os quais sao imprescindiveis ao pleno
desenvolvimento da seara juridica: “Como a cabec¢a de madeira na fabula de Fedro, uma doutrina
do direito meramente empirica € uma cabega possivelmente bela, mas infelizmente falta-lhe
cérebro”. (KANT, 2003, p. 76)

66 A este respeito, ver: KANT, 2003, p. 154.
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Ainda, e em complementacado ao exposto acima, Kant endossa que as
praticas do individuo se desviam dos principios quistos pela moralidade e
daqueles oriundos dos preceitos normativos legais promulgados e vigentes; e,
sendo assim, assevera que o Estado tem o direito de punir aqueles que
transgridem alguma normativa: “o direito de punir € o direito detido por um chefe
de Estado relativamente a um sudito de infligir-lhe dor por ter este cometido um
crime” (KANT, 2003, p. 174), ou seja, a atuagao de um cidadao, afrontando
quaisquer leis publicas € medida passivel de represalia estatal a fim de

demonstrar que o individuo ndo esta acima dos preceitos legais vigentes®’.

Por certo que tal posicionamento por parte do filésofo acarreta diversas
nuances, contudo, Kant expde, em seguida, que esta lei de punigdo € um
imperativo categorico e deve ser concretizada com vistas a obtengao da justica
publica (KANT, 2003, p. 175), bem como, para demonstrar que o Estado detém,
de fato, o direito de punir aqueles que contrariam os ditames legalmente

eXpressos.

Nesta senda, expde Kant:

Se a justica desaparecer nao havera mais valor algum na vida
dos seres humanos sobre a Terra. O que se deveria pensar,
portanto, da proposta de preservar a vida de um criminoso
sentenciado a morte, no caso de permitir ser objeto de perigosos
experimentos e ser felizardo o bastante para sobreviver a eles,
de maneira que dessa forma os médicos aprendessem algo
novo benéfico para a comunidade? Um tribunal rejeitaria
desdenhosamente uma tal proposta de uma junta médica, pois
a justica deixa de ser justica se puder ser comprada por qualquer
preco que seja. (KANT, 2003, p. 175)

Como se percebe, o conceito de justi¢a é tratado por Kant aliado ao direito
de punir do Estado, tendo em vista que o ente estatal tem sua origem no contrato
original e os membros da sociedade que o compdem renunciam sua liberdade

externa (KANT, 2003, p. 158), legitimando o Estado a agir em seus nomes. Com

67 Com o mesmo teor, em Sobre a expresséo corrente: isto pode ser correto na teoria, mas
nada vale na pratica, Kant ([200-?], p. 37) assevera: “Em toda a comunidade deve haver uma
obediéncia ao mecanismo da constituigdo politica segundo leis coercivas, mas ao mesmo tempo
um espirito de liberdade, porque, no tocante ao dever universal dos homens, cada qual exige ser
convencido pela razdo de que semelhante coacao é conforme ao direito, a fim de ndo entrar em
contradigdo consigo mesmo”.
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0 pacto, os sujeitos devem respeitar a autoridade emanada, ndo cabendo ao
sudito, como denomina Kant, questionar se deve ou ndo obedecer; mas, se
mesmo assim, o individuo, ao ponderar sobre a necessidade da autoridade
oriunda do Estado, opor-se a ela, assevera Kant que o sujeito deveria ser punido,

exterminado ou expulso consoante as leis vigentes (KANT, 2003, p. 161).

Evidencia-se, apds este percurso, que a projegao dada por Kant aos
elementos afetos a moralidade e ao direito alcangam todo arcaboucgo teérico por
ele expresso, eis que, compreendendo-se a singular relagédo entre o modus
operandi da coergao na seara moral, via autonomia, e no pleito juridico, via
heteronomia, permite-se solidificar o caminho a fim de esmiugar o cerne do
presente estudo a partir das exposi¢des até entdo realizadas, favorecendo a
constru¢cao de um possivel cenario a partir do se vislumbre o progresso moral a
partir dos preceitos oriundos da moralidade e daqueles provindos do direito

positivado.






CAPITULO IlI

A RELAGAO ENTRE MORALIDADE E LEGALIDADE NA COMPREENSAO
DO PROGRESSO MORAL EM KANT

Tendo iniciado o presente trabalho com a analise pormenorizada dos
conceitos centrais insertos na Fundamentacdo da Metafisica dos Costumes,
apresentou-se os elementos a partir dos quais Kant erigiu sua proposta moral,
bem como, propiciou ao presente escrito bases solidas sobre as quais foi
possivel perseguir o intuito previamente quisto. Em seguida, procedeu-se a
analise das propostas oriundas do direito e da moral, ambos oriundos da razao
e afetados, distintamente, pelo principio da coercdo: enquanto na moral, o
gérmen coercitivo age, tdo somente, no ambito interno, favorecendo ao individuo
a construgao de preceitos moralmente validos a partir do imperativo categorico,
razao pela qual, afirma-se que ha neste a atuacao do principio da autonomia por
ser a razao a unica impulsionadora a pratica das ag¢des, ou seja, 0 proprio sujeito
se impode, por intermédio da racionalidade, determinadas praticas; na seara
juridica, por sua vez, ha a prevaléncia do aspecto externo caracterizada pela
legislagao positivada a qual € cumprida por medo de represalias, sobretudo do
ente estatal, em cujas leis prevé, de forma explicita, a punicdo aqueles que
transgridem ou contrariam os ditames legalmente previstos, endossando o viés
heterbnomo atinente a este campo. Agora, de posse das informacdes retro,
cumpre analisa-las em conjunto e aliadas aquelas a seguir expostas, a fim de
buscar compreender a nogdo de progresso moral apresentada pelo filésofo a

partir das relagdes estabelecidas entre a moralidade e legalidade.

3.1 Kant e o progresso moral

As proposigdes de Kant acerca desta tematica, a medida que se busca
aprofunda-la, cativam e, ao mesmo tempo, formam um emaranhado de novas
situacdes e de inumeros questionamentos, especialmente quanto ao modo de

se conceber este progredir exposto na teoria do fildsofo. Tal situagao se
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apresenta pelo fato de que a ideia de progresso ndo ocupou um texto exclusivo
na bibliografia de Kant, razdo pela qual se buscara, no presente topico,
apresentar como ele teorizou acerca da nogao de progresso moral, pautando-se
um didlogo com comentadores, a fim de compreender o campo de atuagao quisto

pelo fildosofo.

Nodari (2016, p. 86) apresenta um breve esbog¢o da proposta de Kant
acerca do progresso, enfatizando que a histéria € um processo que vislumbra o
fim por meio do qual a lei moral vai assumindo a conduta do individuo,
conduzindo-o ao ideal de um reino dos fins, permitindo-lhe sair do estado de
menoridade rumo a maioridade. Assevera, ainda, que a histdria € um processo
de moralizagao da realidade humana empirica através da qual a humanidade vai
se constituindo, progressivamente, sob a forma de uma espécie de sociedade

organizada segundo a lei como corpo visivel da liberdade.

O que se extrai deste pensamento € que Kant tem sua proposta pautada
no elemento progresso e, ao mesmo tempo, busca tragar um itinerario humano
a partir do qual o individuo possa, ao percorré-lo, atingir uma determinada meta,
a qual Kant denomina de reino dos fins; e nao percorrendo ao acaso,
especialmente por ser peculiar ao individuo — diferenciando-o dos demais
animais; este estabelecimento de fins para sua existéncia (NODARI, 2016, p.
84).

Este tema é muito caro ao fildsofo, o0 que se depreende de uma analise
feita por ele em A Metafisica dos Costumes, particularmente, quando expde a
Parte | da Doutrina dos Elementos da Etica, esclarecendo acerca dos deveres
para consigo mesmo; e, neste particular, Kant (2003, p. 261), ao expressar-se
acerca de tais deveres, endossa que a divisao deles se da em deveres negativos
(limitativos) e deveres positivos (ampliativos); enquanto os primeiros proibem o
individuo de agir de forma contraria ao fim de sua natureza, ou seja, pregam a
autopreservacédo moral; os segundos ordenam a fazer de um determinado objeto

o seu fim, isto €, concernem ao aperfeicoamento de si mesmo.

Esta dicotomia que engloba os deveres para consigo mesmo se da,
justamente, porque o sujeito se vé, ora como um animal (natural), ora como um

ser moral; e, somente, quando se deixa conduzir pelos elementos afetos a este
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ultimo é que a humanidade em sua pessoa se sobressai e, deste modo, o

individuo ndo se coloca como mero objeto a disposi¢ao das inclinagdes.

Ao ponderar sobre isto, Kant faz diversas consideragbes a partir de
situagdes inerentes a vida humana, buscando pingar elementos centrais a
compreensao desta finalidade cuja busca esta arraigada na esséncia do ser

humano como um ser animal.

Um dos primeiros deveres do ser humano para consigo mesmo diz
respeito a vida, mais especificamente, a conservagcao ou preservacao de sua
natureza animal. Oposto a este principio esta o suicidio que, em tese, seria um
atentado contra a propria pessoa que cometeu o ato, entretanto, Kant assevera
que este ato “pode ser considerado também como uma violagado de nosso dever

com os outros seres humanos” (KANT, 2003, p. 264).

Tal colocacédo se amolda aquela feita na Fundamentagdo da Metafisica
dos Costumes, em cujas linhas Kant analisa o imperativo categérico de
humanidade (KANT, 2005, p. 69), o qual tem por intuito demonstrar a
necessidade de n&o se instrumentalizar pessoa alguma, pois todos devem ser
respeitados e vistos como um “fim em si” e ndo como “meio”. Tal condicéo, alias,
permite entrever a peculiaridade afeta ao ser racional, qual seja, o de ser
considerado um legislador universal e, sendo assim, precisa ter respeitada sua
dignidade, pois, diferentemente, das coisas, as quais possuem um prego e se
pode colocar outra equivalente quando se perde a primeira, no tocante ao ser
humano, este ndao tem preco e ndo permite equivalentes por possuir um fim em
Si.

Esta breve consideragao permite conceber a percepg¢ao de Kant quanto
aos deveres para consigo mesmo, nao podendo o individuo abdicar de sua
personalidade enquanto for um sujeito do dever, ou seja, enquanto viver nao
pode ele se utilizar de si como meio, mas, tdo somente, como fim em si® (KANT,
2003, p. 264).

68 Kant (2003, p. 263) faz uma exposigcao se utilizando de exemplos passiveis de ocorrer no
cotidiano a fim de demonstrar esta relagcdo dos deveres para consigo mesmo: suicidio (p. 263);
da degradacéo pela concupiscéncia (p. 266); do entorpecimento pelo uso excessivo de alimento
ou bebida (p. 269).
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Além das consideragbes acerca dos deveres para consigo mesmo,
enquanto um ser animal, isto €, versando sobre deveres atinentes a preservacao
do sujeito em sua natureza animal; Kant também busca evidenciar aqueles
afetos ao sujeito enquanto ser moral, evidenciando-se este fim alusivo ao ser
racional®®, qual seja, o de buscar, por intermédio da razdo, conformar suas
maximas a moralidade; esclarecendo que o ser humano — enquanto sujeito
dotado de razdo; esta acima de qualquer preco, ndo devendo ser valorado como
um meio para o fim de outros, nem para os proprios, mas, como um fim em si,
por possuir uma dignidade e, por isso, cobra respeito por si mesmo de todos os

demais seres racionais.

Isto posto, convém aportar em outra seara, permanecendo, contudo,
fidedigno a intencédo ora abordada, pois quanto a estes deveres para consigo
mesmo, destaca Kant que o primeiro comando que os rege é o “conhece
(perscruta, sonda) a ti mesmo” (KANT, 2003, p. 283), seja quanto aos aspectos
naturais, seja quanto ao atinentes ao dever, devendo o sujeito conhecer o seu
préprio coragao, pois o conhecimento moral passa, necessariamente, por essa
introspecgéo, favorecendo o atingimento da sabedoria e, de modo especial,

propicia o desenvolvimento e aumento da sua perfei¢do natural.

Apregoa Kant (2003, p. 288), neste particular, que o individuo deve
possuir o dever para consigo mesmo de aperfeicoar-se moralmente, seja de
forma subjetiva na pureza das disposi¢cdes para o dever — caracterizado pelo
comando “sé santo”; seja no tocante ao fim moral, cuja perfeicado consiste,
objetivamente, em cumprir todos os deveres proprios e, ainda, atingir
plenamente o proprio fim moral concernentes a si mesmo — cujo comando é “sé

perfeito”.

Ora, parece que Kant aquiesce, a primeira vista, com esta possibilidade
de o sujeito alcangar a perfeicdo moral, contudo, na sequéncia do texto, Kant
destaca que “[...] o esforgo de um ser humano por esse fim permanece sempre
somente como um progresso de uma perfeigao para outra” (KANT, 2003, p. 288),

eis que, conforme Kant, este dever para consigo mesmo é perfeito se analisado

69 Tal como o fez em diversas outras passagens, Kant busca exemplificar sua teoria. Aqui, de
modo especial, ele opde o dever aos vicios da falsa humildade, avareza e mentira (KANT, 2003,
p. 271).
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sob a dtica de sua qualidade, contudo, é imperfeito quanto ao grau, devido a
fraqueza da natureza humana, embora tenha Kant (2008, p. 198), afirmado em
outra passagem que a natureza humana possua uma destinagdo moral que é
alcangar a plena conformidade com a lei moral, conseguida, apenas, mediante

progresso que avanca ao infinito.

Certo é que a proposta de Kant tem suas bases bem assentadas, tanto é
que foram endossadas por estudiosos posteriormente, tal como Kleingeld, o qual

preconiza:

Que haja espaco para o progresso € vital para as teorias morais
de Kant e dos kantianos. Ainda que se desista da crenga num
progresso moral efetivo, a possibilidade de melhoramento moral
precisa ser consistente em um nivel conceitual, e essa
possibilidade deve ser considerada, caso contrario as exigéncias
da moralidade sao irracionais. (KLEINGELD, 2011, p. 130)

Ndo ha como negar que a proposta de Kant conduz a pensamentos
semelhantes ao acima exposto, notadamente pelo fato de que Kant buscou
consolidar sua teoria em bases racionais, a fim de evitar qualquer falha, contudo,

o proprio fildsofo na Critica da razdo pratica expde 0 que segue:

[...] a conformidade plena das disposi¢cdes a lei moral é a
condicao suprema do sumo bem. [...] Mas a plena conformidade
da vontade a lei moral é santidade, uma perfeicao da qual
nenhum ente racional do mundo sensorial é capaz em nenhum
momento de sua existéncia. Porém, visto que ainda assim ela é
necessariamente requerida como pratica, ela somente pode ser
encontrada em um progresso que avanga ao infinito em dire¢ao
aquela conformidade plena, e é necessario, segundo principios
da razdo pratica pura, assumir um tal prosseguimento pratico
como o objeto real de nossa vontade. (KANT, 2008, p. 197)

Salutar evidenciar esta condi¢ao, pois Kant busca contradizer — ainda que
nao diretamente; os criticos de sua teoria, ja que afirma que, embora seja
compreensivel que o individuo nao consiga conformar-se de forma plena a lei
moral, ele deve buscar pratica-la com os olhares voltados para o horizonte da
busca pela conformidade plena, mas que, devido a condi¢ao inerente ao sujeito
(moral, mas ao mesmo tempo, natural), jamais atingira a perfeicdo, sendo-lhe
possivel, apenas, um progredir dos degraus mais baixos para os mais altos da
perfeicdo moral (KANT, 2008, p. 199), razdo pela qual Kant enfatiza que os

sujeitos, embora jamais alcancem a perfeicdo moral, que seria a adequagéao
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plena de seu agir ao que é moralmente correto; progridem do pior para o

moralmente melhor.

Esta tarefa que consistente em buscar a progressdo moral € algo que
precisa ser principiado e cuja continuidade é condi¢gdo para o melhoramento
moral, tal como prevé Kant quando afirma que “é o dever de um ser humano lutar
por essa perfeicdo, mas nao alcangar (nesta vida), e sua conformagao a esse
dever pode, por conseguinte, consistir apenas no progresso continuo” (KANT,
2003, p. 288).

Em outro escrito, Kant ([s.d.], p. 41) corrobora a exposigdo retro ao
asseverar que o género humano esta progredindo para o melhor no tocante ao
fim moral e, embora tal progresso tenha sido interrompido, jamais cessara.
Ressalta, ainda, que € notavel a evolugao quando se compara com épocas
anteriores, o que acarreta, também, uma ansia em sempre buscar estar
melhorando de forma continua, tendo em vista que, em cada época os individuos
vao se aprimorando e atingindo estagios da moralidade superiores, ampliando
horizontes, bem como, deixando os juizos acerca de si cada vez mais severos

quanto maior o estagio de moralidade que se atinge’® (KANT, [s.d.], p. 43).

Por outro lado, ha quem néo vislumbre deste modo, opondo-se a esta
visdo de melhoramento moral, afirmando que esta ideia de Kant implica em
aceitar que ha uma facilidade de alguns no tocante ao cumprimento do
mandamento moral, significando que os individuos de épocas posteriores seriam

mais capazes, moralmente, do que seus antecessores (KLEIN, 2013, p. 84).

Ainda, e por fim, ha quem analise esta proposta de Kant sob outro viés,
criticando esta posicao adotada pelo filésofo por ndo enxergar nela elementos
concretos a sua plena execugao, de forma especial quando se considera que

70 Coadunando-se ao pensamento de Kant, Kleingeld (2011, p. 116) destaca: “Embora nao
seja verdadeiro em sentido literal que os individuos tenham que refazer todos os passos ja feitos
anteriormente, individuos de gerag¢des posteriores tém que se apropriar das habilidades e do
conhecimento adquirido pelas geragdes prévias. Somente entdo eles estardo em condi¢des de
adicionar um passo”. Frisa, ainda: “Uma vez que a histéria € um processo de aprendizagem, uma
compreensao moral mais nitida e uma educagdo moral melhorada capacitam as geragbes
posteriores a levar uma vida mais virtuosa do que as primeiras”. (KLEINGELD, 2011, p. 124)
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esta disposigdo moral € posta em pratica por um individuo — um ser finito”'; cujas
praticas ndo conseguem, portanto, conformarem-se plenamente as disposi¢des
morais (PAVAOQ, 2007, p. 104).

As consideragdes acima expostas permitem ter uma nogédo ainda mais
precisa da teoria de Kant, notadamente quanto ao progresso e seu respectivo
modus operandi, de tal forma a compreender como Kant o concebeu em meio a
proposta de construgdo moral, cujo alcance se mostra acessivel ao individuo,
apenas, enquanto melhoramento e aperfeicoamento, mas jamais como uma

conquista em sua totalidade.
3.2 O progresso moral a partir da legalidade e moralidade em Kant

As discussdes até entdo estabelecidas formaram um cenario propicio a
compreensao do derradeiro capitulo, especialmente por fornecerem as bases
tedricas sobre as quais Kant assentou sua proposta de moralidade, tracando um
itinerario conceitual consistente, fundado, unicamente, na razdo. Ato continuo,
tendo revisitado os conceitos singulares necessarios a abordagem feita no
presente trabalho, buscou-se agregar os elementos atinentes a seara juridica e

a moral, confrontando-os a fim de captar qual o mote de acdo de cada um deles.

A analise de cada um destes conceitos prévios permitiu aportar neste
ultimo tema, razdo pela qual optou-se por trazer no tépico anterior, as
consideragdes de Kant acerca do progresso moral e o modo como ele se
constitui para, entdo, compor a ultima pecga do presente estudo.

Como se almeja apresentar a aproximagao dos preceitos juridicos aos da
moralidade (ou da moralidade aos juridicos), salutar evidenciar, de imediato, o
pensamento de Jorge Filho, em cujas linhas expde esta relacdo entre as
respectivas areas: “Tédo moralmente melhor sera o mundo quanto mais
sistematicamente os deveres éticos forem cumpridos e os deveres juridicos
forem cumpridos por dever’ (JORGE FILHO, 2015, p. 235). Ora, como se V€&, ha

neste excerto elementos os quais endossam os argumentos expostos em itens

71 Kant fez questao de assinalar essa condigdo humana, ressaltando que ele, por ser afetado
por tantas inclinagdes, nao possui, em muitas ocasides, a forga necessaria para agir consoante
os ditames da razao (KANT, 2005, p. 16).
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anteriores, eis que o autor consegue traduzir a importancia da pratica dos
deveres juridicos, como principios do dever, ainda que impostos de forma
heterbnoma e mediante a coergado externa, a cuja cumprimento o individuo se
sujeita sob pena de sofrer sangdes estatais; sem olvidar, contudo, do
cumprimento dos deveres éticos, 0s quais possuem em sua base a autonomia e

sdo realizaveis mediante a auto coergéo, apenas.

A este respeito, Kant (2003, p. 73) propbée como exemplo os
compromissos assumidos entre partes (os contratos) — cuja definicdo restou
assim expressa por Kant: “[...] ato da escolha unida de duas pessoas, pelo qual
qualquer coisa que pertenga a uma passa para a outra [...]" (KANT, 2003, p. 116);
afirmando que a lei que vige entre elas reside no direito e ndo na ética;
entretanto, ainda que ndo houvesse o constrangimento externo ao cumprimento
do pacto firmado, a ideia de dever por si sera suficiente como motivo a realizagao
e cumprimento, embora o pacto ndo se constitua em dever de virtude, mas de
direito e, portanto, seria considerada uma agao virtuosa fazé-lo mesmo se

coacgao alguma fosse exercida.

Esta consideragao acerca dos contratos é relevante na teoria do filésofo,
eis que o contrato em Kant aparece como uma condig¢éo transcendental’?, sem
a qual a experiéncia do direito ndo seria possivel, especialmente pelo fato de
que Kant pondera acerca da sociabilidade antissocial (KANT, [s.d.], p. 7),
frisando que o individuo, conta com uma propensao a se sociabilizar com outros,
mas esta condigdo vem acompanhada de um antagonismo, fruto da inclinagéo
que conduz ao seguimento, apenas, da propria vontade e agir, tdo somente, da
forma que julgar mais benéfica para si, mesmo que isso conflite com a opiniao e
a vontade de outrem. Deste modo, podem ocorrer conflitos de interesses, os
quais causam a violagao por parte de um da liberdade dos outros. Assim, o

conceito de contrato torna possivel a experiéncia juridica, dai a definicdo do

72 Historicamente, o contratualismo assumiu os mais diversos aspectos, ora um
contratualismo pessimista, ora otimista. No primeiro, tem-se como expoente Hobbes, em cuja
teoria propde que o individuo, em seu estado de natureza, é belicoso e ha uma propensao natural
a destruicdo, levando a um estado de guerra de todos contra todos. O otimista, por sua vez, é
reconhecido em Rousseau, o qual acreditava na bondade natural dos homens até o momento
em que teria sido conduzido a aceitar um pacto social. No meio destas teorias extremadas, ha o
contratualismo de Locke, ja que propde que o individuo possui um direito que é anterior ao
contrato — de liberdade; constituindo-se na condi¢ao primordial a concretizagao do pacto.
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direito como o conjunto das condigbes mediante as quais o arbitrio de cada um
se harmoniza com o dos demais, segundo uma lei da liberdade (KANT, 2003, p.
77).

A aproximacgao entre moralidade e direito se da pelo fato de ambos terem
sua origem na razao, de forma a priori’3, tendo sido enfatizado por Kant em
diversas passagens, destacando-se: “No que toca a doutrina do direito, a
primeira parte dos costumes, requer-se um sistema derivado da razdo que
poderia ser chamado de metafisica do direito” (KANT, 2003, p. 51). Neste trecho
ja se tem presente a importancia da “razao”, eis que € a partir dela que a proposta
filosofica de Kant sera construida, inclusive no tocante aos preceitos juridicos,
em que pese haver alguma relutancia em admitir tal possibilidade, por nao se
vislumbrar, prima facie, uma relagédo embrionaria entre o padrao a priori estatuido

pela razéo e o viés empirico do qual esta eivada a legislagéo juridica’.

A premissa primordial, portanto, € que somente a razdo fornece os
principios basilares, tanto da moralidade, quanto dos juridicos, acarretando,

deste modo, que ambos estejam imbuidos de universalidade e necessidade.

Quanto aos preceitos juridicos nem sempre esta relagdo se mostra lucida,
especialmente porque para estes 0 que conta ndo sao as intencdes, mas € o fim
materializado que determina o julgamento (NODARI, 2007, p. 11), ou seja, mais
importa ao direito que haja uma concordancia entre a agcdo empreendida pelo
sujeito e a lei vigente, desvencilhando-se de suas intengdes (DURAO, 1998, p.
115), ou ainda, conforme preconiza Peres (1998, p. 45): “O direito, porque cuida
apenas da relagao exterior entre os arbitrios, pode deixar de lado qualquer
consideragao quanto as intengdes dos agentes”, notadamente porque a principal
investida dele é cuidar da liberdade externa dos individuos, resguardando o

cumprimento do preceito legal exteriorizado nas normas positivadas, sendo

73 Conforme Glossario inserto em A Metafisica dos Costumes (KANT, 2003, p. 27), o termo
se refere aquilo que é puro, ou, “[...] diz-se daquilo (particularmente cognigdes e conceitos) que
nao so6 independe da experiéncia, como lhe é necessariamente anterior do ponto de vista l6gico”.
Segue, ainda, o autor, referendando, em contrapartida, que A posteriori faz mengao aquilo que,
ndo, apenas se fundamenta e depende da experiéncia, mas que ¢é, logicamente,
necessariamente anterior. (KANT, 2003, p. 27)

74 Guedes de Lima (2015, p. 300) desenvolve seu pensamento enfatizando que o direito
também se fundamenta na razéo, e 0 motivo para que isso ocorra ndo é outro, senao, pelo fato
dela propiciar leis universais, permitindo a livre fruicao das vontades dentro de uma determinada
comunidade politica.
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indiferente a aquiescéncia ou ndo do individuo ao que a letra da lei apresenta,
notadamente pelo fato de que o que sera avaliado pelo ordenamento juridico em

vigor sera o resultado que emanar da pratica e nao a intengao do individuo.

Apesar disso, Kant, na Introdugdo a Doutrina do Direito, vinculou, com
preciséo, a origem do direito a razdo’®, esmiugando o conceito de direito, embora
estivesse ciente dos riscos de tal empreitada, mormente pelo risco de se apegar
a leis de determinados paises e/ou povos, ou ainda, em prescri¢coes legais de
determinadas épocas a fim de legitimar um direito universal; preconizando o que

segue:

Ele [o jurista] pode realmente enunciar o que é estabelecido
como direito (quid sit iuris), ou seja, aquilo que as leis num certo
lugar e num certo tempo dizem ou disseram. Mas se 0 que essas
leis prescreviam é também direito e qual o critério universal pelo
qual se pudesse reconhecer o certo e o errado (iustum et
iniustum), isto permaneceria oculto a ele, a menos que
abandone esses principios empiricos por enquanto e busque as
fontes desses juizos exclusivamente na razao, visando a
estabelecer a base para qualquer produgao possivel de leis
positivas (ainda que leis positivas possam servir de excelentes
diretrizes para isso). (KANT, 2003, p. 76) (grifou-se)

Em outra passagem, ainda, Kant (2003, p. 215) retoma a respeito deste
preceito primaz a ordem juridica, enfatizando que, justamente, por ter a origem
na razao, a constituicao civil € sagrada e irresistivel, impossibilitando ao individuo
qualquer insubordinacao, ainda que a organizagcao do Estado fosse falha e os
animos dos suditos clamassem pelo direito de resisténcia; cabendo, tao

somente, ao Estado, eliminar os defeitos de forma gradativa.

Esta diretriz apresentada por Kant permite vislumbrar que o direito por ele
quisto ndo pode se desvencilhar da racionalidade, embora sua atuagéo se volte
a seara externa do individuo, pois, do contrario, caso permaneca atrelado aos
ditames da empiria, podera até formular leis diversas, de vasta aplicacdo, mas
estas ndo serao imbuidas de universalidade pelo fato de ndo serem oriundas da
razao, unica capaz de propiciar a construcao de leis verdadeiramente validas

universalmente.

5 Ver, ainda, GUEDES DE LIMA (2015, p. 294)
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Tanto isto € patente, que o exercicio da coergdo por parte do Estado
somente encontra o verdadeiro respaldo se originaria na razao, eis que o espirito
presente no contrato original € o de que a autoridade constituinte concorde o
modus operandi de seu governo a ideia daquele, pois, somente, o contrato
original é pautado na racionalidade, cujo fruto ndo sera a pratica subversiva do
direito — visando subjugar o povo; mas, tdo somente, a aplicagdo de uma coergao

enraizada na razao, condigao essencial para nao haver deturpacgoes.

Tais premissas sdo essenciais para a compreensdo da moral de Kant,
pois, em que pese o Estado propor leis e fazé-las cumprir, em muitas
circunstancias, de modo coercivo, na esséncia o ente estatal visa preparar
condicbes de possibilidade para a autonomia moral (NODARI, 2016, p. 91).
Entretanto, considerando que a narrativa historica ndo consegue contemplar de
forma objetiva a disposi¢gao moral dos sujeitos e, na medida em que o progresso
externo tem como origem o desenvolvimento interno, assim, consoante Klein
(2013, p. 87), é passivel afirmar que este progresso primeiro deve ocorrer no
ambito da legalidade, isto €&, externamente, no cumprimento da legislacao
positiva, atitude esta que servira de indicio de avang¢o do préprio homem em
direcdo ao melhor na sua disposicao moral, em que pese esta nao ser passivel
de medicéo de forma objetiva, mas, a medida que se vislumbra o melhoramento
das instituicées, o decréscimo da violéncia entre os sujeitos, 0 progresso da
institucionalizacdo da liberdade civil, ou ainda, da maior liberdade de
pensamento e de imprensa agora do que em tempos de outrora, tudo isto

demonstra que o individuo esta propenso a alavancar seu progresso moral.

Em arremate, destaca-se pensamento do mesmo autor, em cujas linhas
ressalta sobre a relagcdo entre o aspecto juridico e o alcance da moral,
asseverando que: “[...] o desenvolvimento juridico representa uma etapa
importante de um progresso em dire¢do a moralizagdo, ainda que o progresso
juridico nao seja ele proéprio ja um desenvolvimento moral” (KLEIN, 2013, p. 82).
Assim, torna-se claro que o que Kant buscou foi aproximar seu propésito,
aparentemente tedrico, tornando-o exequivel, especialmente por atrelar o viés
moral e o juridico, esclarecendo que, embora as linhas do direito sejam tragadas

pelo itinerario de uma legislag&o positivada, ainda assim, caso o sujeito consiga
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cumpri-la, compreendendo a esséncia do dever nela presente, deste modo,

poder-se-a ensejar uma agdo moralmente visivel.

Tais consideragdes permitem entrever que esta ligagao entre o preceito
juridico e o moral é fundamental a teoria de Kant, especialmente porque, a partir
deste elo é que se compreendera o modo como Kant buscou ponderar sua teoria
acerca do progresso moral, esclarecendo que, em que pese o esfor¢o do sujeito,
ele ndo conseguira conformar, de forma plena, seu agir a esséncia quista pelo
propdésito moral, estando em um caminhar constante ao infinito, pois do contrario,
anuir a possibilidade de atingimento integral da moralidade ¢€, inclusive,

desabonar o preceito:

Na falta dessa proposicao, ou a lei moral é totalmente degradada
de sua santidade, na medida em que por um artificio se a torna
indulgente e desse modo adaptada a nossa comodidade, ou
também se ilude o seu chamamento e ao mesmo tempo a
expectativa de uma destinacéo inalcancgavel, ou seja, de uma
esperada aquisicdo plena da santidade da vontade, perdendo-
se em exaltantes sonhos teoséficos que contradizem totalmente
o conhecimento de si. (KANT, 2008a, p. 198)

Como se vé, Kant ndo aquiesce a possibilidade de adequar o preceito
moral as circunstancias particulares que cada individuo se propde, o0 que
inviabilizaria o quesito “universalidade” inerente ao principio moral; contudo,
propugna que deve o sujeito buscar aperfeigoar-se moralmente, constituindo tal
pratica um dever, a fim de buscar adequar suas praticas o mais préximo possivel

do preceito moral.

Ao aderir, portanto, a praticas que possam conduzi-lo mais junto a
moralidade, cada individuo vai se propondo meios para se aproximar deste fim
e, assim, coadunar seus anseios a esséncia da moralidade, especialmente pelo
fato de que, conforme Klein (2013, p. 72), somente o sujeito, por si, deve tomar

a atitude de conformar suas atitudes a moral, sendo impossivel imp6-la de fora.

Alias, neste particular, o mesmo autor pondera que Kant n&o oportunizou,
por meio de sua teoria, a possibilidade de este progresso moral ser realizavel
pela espécie humana, pois, segundo o autor, a espécie ndo poderia se colocar
uma maxima, tampouco poderia possuir “um bom coragdo” (caracteristicas
presentes, apenas, no individuo determinado), o que leva a afirmar que a

progressao do pior para o melhor no sentido de uma crescente escalada rumo



77

ao perfeito, aumentando a moralidade da disposicao, €, ndo s6 impossivel, como
inapropriada (KLEIN, 2013, p. 72).

De outro lado, ha autores os quais ponderam, justamente, o oposto,
enfatizando que a teoria moral de Kant buscou se consolidar por meio da espécie
humana e, ndo apenas, pelos atos do individuo, de forma solitaria. Isto € o que
Spinelli (2012, p. 40) destaca, elencando que, na teoria do filésofo & possivel
pingar a denominada “comunidade ética”, cuja caracterizagao nao se da, apenas,
pelo somatério dos progressos singulares, mas pela unido em vista do
aperfeicoamento em conjunto, sempre visando que cada individuo se dedique a
progressao moral almejando que os demais seres também assim procedam. Tal
empreitada se justifica, conforme o autor, baseada numa relagdo de
reciprocidade, onde cada individuo se compromete consigo mesmo, assumindo
um compromisso moral com os demais seres humanos, contribuindo

mutuamente na execugao de referido compromisso. (SPINELLI, 2012, p. 40)

O que Kant defende é a prevaléncia do coletivo sobre o individual,
justificando-se do ponto de vista moral, eis que o Unico progresso possivel é
aquele perseguido e atingido pela espécie, especialmente quando tomado em
conta que o homem, para Kant, utiliza-se de sua racionalidade para desenvolver
as disposi¢des naturais e ndao atua de modo instintivo, fazendo-se necessarios
exercicios de aprendizagem para avancar de forma gradual de um estagio de

conhecimento para outro:

Pelo que cada homem teria de viver um tempo
incomensuravelmente longo para aprender como deveria usar
com perfeigao todas as disposigdes naturais; ou, se a natureza
estabeleceu apenas um breve prazo a sua vida (como realmente
acontece), ela necessita de uma serie talvez incontavel de
geracbes, das quais uma transmite a outra os seus
conhecimentos, para que finalmente o seu germe, insito na
nossa espécie, alcance o estadio de desenvolvimento que é de
todo adequado a sua intengao. (KANT, [s.d.], p. 5)

O que Kant deixa claro é que, além do exiguo tempo de vida inerente ao sujeito,
dado este que dificulta o atingimento do progresso, o sujeito, isoladamente, ndo

possui condigdes para progredir moralmente estando inserido em um contexto
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de depravagdo moral’®, razdo pela qual se firma a convicgdo de construgéo do
progresso mediante esforgo coletivo, pois, do contrario, fadado esta ao fracasso.
(SPINELLI, 2012, p. 41)

Endossando tal posicionamento, De Moraes Pinheiro (2004, p. 148)
reitera que esse progresso moral é inatingivel ao homem, enquanto individuo,
mas que a proposta de Kant possibilita que seja alcangada pela espécie’’, pois
a razao, tal como exposto, é a disposi¢ao natural que distingue o homem dos
demais seres e, enquanto “disposigdo natural” precisa ser desenvolvida, e,
diferentemente, de outras disposi¢des naturais insertas no individuo, ela
necessita de um tempo maior para atingir seu pleno desenvolvimento, o que
demanda treinamento, inumeras tentativas e um processo de aprendizagem
constante, razao pela qual € a espécie que abarca este progresso, propondo que
o0 que Kant busca apresentar € uma luta constante de geracéo a geragao para
atingir a finalidade proposta pela razdo, mas é, sempre, a geragao futura quem
aprecia o caminho ja trilhado pela antecessora (DE MORAES PINHEIRO, 2004,
p. 149).

Aliada a esta situagdo, destaca-se que o progresso moral, tal como
aduzido, possui relagdo com o progresso juridico e, por certo, as leis positivadas
devem buscar atrelar a seus ordenamentos os principios da moralidade,
favorecendo, deste modo, a proximidade do sujeito a perfeicao moral, tal como
propde Nodari (2016, p. 95), enfatizando que um povo deve buscar o aumento
da legalidade por meio de uma constitui¢ao civil capaz de favorecer um ambiente
pacifico entre os homens e, sobretudo, deve visar assegurar o progresso para o
melhor, tendo apregoado, inclusive que: “Entrar em estado de sociedade e viver
sob a égide do direito, segundo Kant, €, pois, condicdo necessaria para o proprio
processo de moralizagado” (NODARI, 2016, p. 88), ratificando, assim, a proposta

de concretizagdo moral pela espécie’®.

76 \/er SPINELLI (2012, p. 48).
77 \VVer DOS SANTOS (2009, p. 208) e KLEINGELD (2011, p. 111).

78 Neste sentido, De Moraes Pinheiro (2004, p. 157) expde: “Entrar em estado de sociedade
e viver sob a égide do direito, segundo Kant, &, pois, condigdo necessaria para o proprio processo
de moralizagéo.”
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Sob outra otica, Durdo (2004, p. 11) destaca que, embora o aumento da
legalidade n&o signifique, necessariamente, o acréscimo de moralidade,
tampouco se possa impor politicamente a moralizacdo das agdes humanas, a
legalidade faculta ao ser humano agir em respeito pela lei moral, favorecendo a
substituicdo do estado de natureza ético pelo estado civil ético, no qual os
sujeitos obedegam a lei moral como uma lei da natureza. Tal argumento, alias,
encontra respaldo na propria tese de Kant (2008b, p. 36), quando em A paz
perpétua, ao tecer consideracdes, assevera que € possivel pensar um politico
moral, ou seja, um homem que adota os principios da prudéncia politica de tal
maneira que coexista com a moral; entretanto, ndo € plausivel cogitar um
moralista politico, cujas praticas visam forjar uma moral Gtil as conveniéncias do

homem detentor do poder.

Tendo, pois, concebido esta proximidade entre a seara do direito e a da
moral, percebeu-se que, embora atuantes em ambitos distintos, ambas
permitem, por meio de suas convicgdes, conduzir o sujeito a moralizagao e,
deste modo, pode o ser racional aproximar-se do reino dos fins, cuja
conceituacao esta presente na Fundamentagdo da Metafisica dos Costumes,
nos seguintes termos: “Por esta palavra entendo eu a ligagédo sistematica de
varios seres racionais por meio de leis comuns” (KANT, 2005, p. 75). Ainda,
consoante Kant, este Reino proporia tais leis cuja validade seria universal,
abstraindo-se de quaisquer particularidades inerentes aos sujeitos envolvidos e
em cujo sistema os seres se tratassem a si e aos demais como fins em si e
jamais como meios, ou seja, ter-se-ia um Reino onde todos estariam sob a égide

de leis comuns.

Concatenou de tal forma Kant sua teoria que segue afirmando:

Mas um ser racional pertence ao reino dos fins como seu
membro quando é nele em verdade legislador universal, estando
porém também submetido a estas leis. Pertence-lhe como chefe
quando, como legislador, ndo esta submetido a vontade de um
outro. (KANT, 2005, p. 76)
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Deste modo, Kant propde que o ser racional deva se considerar um
legislador neste possivel reino dos fins, atuando como propositor e guardido dos
preceitos morais; bem como, deve se portar como membro, adequando sua

conduta aos principios do dever e do direito vigentes.

Embora postule pela validade de tal reino, Kant afirma que o mesmo é&,
apenas, um ideal” (KANT, 2005, p. 76), contudo, isto néo retira sua importancia
a consecucao da moralidade, seja pelo cumprimento do puro dever, seja em
atencdo aos preceitos juridicos positivados®, especialmente pelo fato de que,
embora a plena sociedade moral ndo seja atingida neste mundo, Kant obriga o
sujeito a persegui-la, eis que tal pratica conduzira o sujeito a uma sociedade
cosmopolita moralmente ordenada e propiciara, por meio deste ideal, imputar

relevancia judicativa a apreciacdo moral (KLAUDAT, 2014, p. 84).

Por certo que a proposta de Kant quanto ao progresso moral e reino dos
fins impde diversos questionamentos, seja quanto aos limites a serem atingidos
por aquele, seja pela exequibilidade deste ultimo; contudo, embora Kant tenha
admitido ser este reino um ideal, indene de duvidas que os deveres morais € 0s
juridicos vigentes séo reais e, portanto, para que este reino se aproxime da
condigdo de existéncia necessario se faz que o sujeito atue, sempre, como um
legislador no reino universal dos fins (KANT, 2005, p. 82), agindo conforme a

prescricao do imperativo categorico.

79 Nao obstante ter asseverado ser, apenas, um ideal, Dur&o (1998, p. 100) teceu criticas a
esta proposta do filésofo, destacando que a moral kantiana é rigorista por insistir em uma
formulagao categodrica inaplicavel ao sujeito, almejando, apenas, o reino dos fins, olvidando-se,
de acordo com o autor da critica, de pensa-la inserida no contexto do sujeito, eis que, ao que
parece, esta proposta quista pelo fildsofo somente seria realizavel e teria sentido neste reino dos
fins (DURAO, 1998, p. 118), lugar onde o imperativo categérico seria plenamente posto em
pratica pelo sujeito racional.

80 De Moraes Pinheiro (2004, p. 146) assinala: “[...] o ambito da legalidade politica sera o
palco para a instituicdo de principios praticos que possam encaminhar a espécie humana em
direcdo ao reino da moralidade”.



CONSIDERAGOES FINAIS

Por se tratar de um autor cujo pensamento é bastante amplo, tendo sido
objeto de incontaveis estudos, pretender encerrar a discussdo em um unico é,
deveras, audacioso. Desde o primeiro contato com Immanuel Kant, ha alguns
anos, percebeu-se a riqueza tedrica inserta em seus textos, cuja analise sempre
demandaram um cuidado especial, especialmente para buscar extrair dos
escritos filosoficos a real intencdo por detras de cada palavra, expressdo ou
exemplo, com vistas a ndo se perder em analises precipitadas. Posteriormente,
percebeu-se que o aludido autor, em que pese estar arraigado na Filosofia,
também propés em seus escritos, ponderagdes acerca do Direito, ensejando
novas indagagdes e abrindo novas perspectivas de estudo a partir de releituras
realizadas. Assim, procedeu-se a confeccao do presente estudo, com vistas a
compreender como Kant desenvolveu sua teoria no tocante ao progresso moral

aliado a relacdo entre a legalidade e moralidade.

Interessante perceber que a reconstrucéo tedrica e conceitual realizada
no presente trabalho se mostrou um dos pilares do estudo, pois, em que pese
os diversos ensaios e analises ja realizados acerca da presente tematica, ao
reler os textos de Kant e, a guisa de complementagdo, os comentadores;
percebeu-se a riqueza que os conceitos tém, especialmente quando atrelados
ao estudo da moral e do direito; razdo pela qual se buscou, primeiramente,
esclarecer as nogdes basicas as quais fundamentam a moralidade para Kant,
percebendo-se que, a medida que Kant as apresentava, enxertava em cada uma
delas condi¢gdes necessarias a execugao da moralidade por ele quista: do
conceito de boa vontade, passando pelo dever, elucidando o de moral e
imperativo categorico até finalizar com o de lei moral e maximas; oportunizou-se

um panorama a partir do qual Kant foi constituindo sua teoria.

Ora, o esbogo conceitual prévio, tdo somente preparou o terreno para as
discussdes vindouras, pois seguiu-se o0 estudo também com uma analise

conceitual, desta feita, enfatizando a relagao entre a lei moral e a lei civil.



82

Esclareceu-se que a razdo € a origem, tanto do principio moral, quanto
dos preceitos juridicos, motivo pelo qual se verifica que ambos os preceitos
descendem da mesma estirpe cuja constituicdo se da de forma a priori. Esta
construgdo a priori carrega em seu bojo as nuances a partir das quais se
constituem a teoria do fildsofo, especialmente porque esta peculiaridade marca
sobremaneira os preceitos aqui estudados — lei moral e lei civil; notadamente
pelo fato de que se verifica que a razdo é o fundamento apto a construir tanto a
moral, cuja empreitada esta voltada para a seara interna; quanto visa designar
os pilares sustentadores da esfera juridica, cuja atuagdo reside no ambito

externo do individuo, sempre almejando ter presente a universalidade.

Alias, sobre este ultimo elemento, enfatizou-se que, tanto a legislagao
moral, quanto a civil, por emanarem da razao, vislumbram fornecer um preceito
que seja valido universalmente, fato este que é mais sensivel no tocante aos
elementos morais, pois a universalidade e a necessidade a estes inerentes
somente se concretizam quando s&o produzidos e direcionados pela razdo
pratica, permanecendo distanciada daqueles elementos que possam afetar sua
esséncia. Por outro lado, a legislacédo civil, embora esteja sujeita, mais
facilmente, aos limitadores externos, cuja agao busca validar o resultado e néo
a pratica em si, também fora concebido de forma a priori € as normas estatuidas
também possuem um telos, qual seja, o de serem validas universalmente e, além
disso, de serem praticadas pelos individuos no ambito externo, sob pena de
sofrerem represalias por parte do Estado em caso de desordem ou

descumprimento da norma positivada.

Ainda, cientes desta origem comum, poder-se-ia questionar se ambos nao
teriam, entdo, a mesma forma de atuacdo, entretanto, e que pese essa
similaridade quanto a origem, o distanciamento se mostrou evidente quando
analisados sob outra perspectiva. Enquanto a legislagdo moral esta imbuida da
autonomia, impondo-se, tdo somente, pela propria razdo que orienta o individuo
a cumprir o dever; a legislagao juridica, por coagir o sujeito no ambito externo,
esta eivada pelo carater da heteronomia, especialmente por exigir que o sujeito
se amolde aos preceitos normativos, sob pena de sofrer as sangcdes em caso de

descumprimento ou desvirtuamento.
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A partir destas consideragdes se pode adentrar ao ultimo tépico de analise
do presente estudo, compreendendo-se a proposicdo de Kant quanto ao
progresso moral, conceito este que nao ocupou um texto especifico do filésofo,
mas perpassou diversos escritos, restando evidente que, embora Kant propunha
a possibilidade de um progresso, este se realizaria, apenas, pela espécie. Alias,
neste particular, percebeu-se que esta proposigao de Kant quanto ao progresso,
de fato, € uma proposta de cunho sobre-humano, pois o individuo, em que pese
o esforgco incomensuravel para se moralizar em plenitude, jamais atingira o apice
moral porque, mesmo dotado de racionalidade, também é afetado pelos
aspectos empiricos, prejudicando o atingir pleno deste propdsito. Apesar desta
condicao, passivel de aceitagcdo o que Kant destaca ao enfatizando que o
individuo esta em um constante melhoramento moral, avangando do pior para o

moralmente melhor.

O estudo chega ao seu fim visando responder ao propésito inicial, qual
seja, 0 de estabelecer uma relagao entre moralidade e legalidade no tocante a
compreensao do progresso moral. Verificou-se que, embora o sujeito jamais
atinja, de forma plena, a moralidade apregoada por Kant, dela aproximando-se,
apenas, em pequenas proporcgdes, pelas praticas diarias, especialmente pelo
cumprimento do dever, pode ele também, pelo cumprimento da legislagéo
juridica, aproximar-se do preceito moral, mesmo ciente de que o cumprimento
do preceito juridico possui forgca coatora externa e a cujo cumprimento o

individuo se submete, por vezes, por medo de repreensao estatal.

Apesar disso, o cumprimento do dever juridico pode contribuir para o
aprimoramento moral, pois, a medida que as sociedades foram se organizando,
a medida que os Estados foram sendo constituidos no decorrer da histéria, os
ordenamentos juridicos foram se propondo, cada qual com vistas a atender
determinadas demandas oriundas das acdes dos cidadaos, isto é, poder-se-ia
vislumbrar um progresso juridico e, concomitantemente, um progresso moral,
especialmente tendo em vista que o exercicio do poder estatal tem sua origem
na razao e, sendo assim, as praticas advindas do ente estatal, exteriorizadas
pelas leis, ndo visariam outra coisa, senao a aplicagao racional da coercibilidade,

de tal forma a ndo ocorrerem deturpacoes.
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Havendo, pois, concordancia do individuo quanto a isto, por certo que as
praticas por ele empreendidas facilitardo o atingimento do reino dos fins, o qual
visa se consolidar como um reino no qual todos ajam embasados em preceitos
universalmente validos, abstraindo das condi¢gbes particulares, bem como,
apresenta-se como um sistema no qual os individuos se tratem a si e os demais

como fins e ndo como meios, contribuindo para a plenificagdo da moral.

ApoOs ter apresentado o teor da pesquisa realizada, verificou-se que a
reflexdo de Kant acerca da moral se estendeu por diversos ambitos, pautando-
se na seara conceitual, sem se olvidar das condigdes humanas, desmistificando
as inumeras criticas a ele destinadas a este respeito. Evidente que ndo pode
esgotar o tema, mas o presente estudo propiciou respostas a questionamentos
pessoais acerca do embate entre os propdsitos morais e os juridicos,
percebendo que ambos, embora dissociados pelo modo de atuagao, podem
possuir algo em comum: a busca pela moralizagdo do individuo, um pelo

cumprimento do estrito dever, outro pela atengao a ordem juridico-legal.
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